GEMEINDE SUSEL
KREIS OSTHOLSTEIN

3. ANDERUNG DES FLACHENNUTZUNGSPLANES

FUOR DEN BEREICH: ,NORDUCH DES BUJENDORFER WEGES, WESTLICH DER
BUJENDORFER LANDSTRASSE UND DES SONDERGEBIETES ,ABFALL/BAUSCHUTT-
RECYCLING/ASPHALTWERK' AUF DEN FLURSTUCKEN 94 UND 95"
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Begriindung zur 3. Anderung des Flachennutzungsplanes der Gemeinde Siisel
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1.  Grundlagen fiir die 3. Anderung des Fidchennutzungsplanes
1.1  Rechfliche Grundlagen

. Das Bougesetzbuch [BauGB) in der Fassung der Bekanntmachung vom 23.
September 2004 (BGBL | 5. 2414, zuletzt geandert durch Artikel 1 des Gesetfzes
vom 22, 07.2011 (BGBL. | S. 1509)

. Die Baunutzungsverordnung (BauNVO) in der Fassung der Bekanntmachung
vom 23. Januar 1990 (BGBI. |, 5. 132), zuletzt gedndert durch Gesetz vom
22.4.1993 (BGBL |, 5. 466)

. Das Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) vom 29.7.2009 (BGEI. | S, 2542) zuletzt
gedindert durch Artikel 5 des Gesefzes vom 06.02.2012 (BGBI. | S. 148)

. Das Landesnaturschutzgesetz (LNatSchG) vom 24.02.2010 (GVOBI. Schl-Holst.
2010, S. 301), zuletzt gedindert durch das Gesetz vom 13.07.2011 (GVOBI. Schi.-
Holst, 2011, 5. 225)

. Die Landesbauordnung fir das Land Schleswig-Holstein (LBO) vom 22. Januar
200% (GVOBI. Schl.-H. §. &)
. Die Verordnung Uber die Ausarbeitung der Bauleitplane und die Darstellung des

Planinhaltes (Planzeichenverordnung - PlanZV) vom 18. Dezember 1990 (BGBI. |
1991, § 58], gedndert durch Art. 2 G zur Férderung des Klimaschuizes bei der
Entwicklung in den StGdten und Gemeinden vom 22.7.2011, BGBI. | 5. 1509)

1.2  Plangrundiage
Als Plangrundlage dient ein Auszug aus der ALK verkleinert auf den MaBstab 1: 5.000.

1.3  Planvorgaben

s Regionalplanung

Der Regiondlplan 2004 fOr den Planungsraum Il - Schieswig-Holstein weist den
Plangeltungsbereich als Voranggebiet fir den Abbau von oberfladchigen Rohstoffen
aus. Gleichzeitig ist der Bereich groBfiachig dargestellt als Gebiet mit besonderer
Bedeutung flUr Tourismus und Erholung.

= Flachennutzungsplan

Der Flachennutzungsplan der Gemeinde SUOsel aus dem Jahre 2004 stellt den
Plangeltungsbereich als Waldfidiche mit einer FiGche fir MaBnahmen zum Schutz zur
Pflege und zur Entwicklung von Boden, Natur und Landschaft dar.

. Bebauvungsplan

FOr den Plangeltungsbereich besteht zurzeit der Bebauungsplan Nr. 31, der seit dem
27.08.2004 rechtskraftig ist. In dem Teilbereich 1 zwischen der L 309, der Bujendorfer
LandstraBe und der alten B 76 ist der jetzt Oberplante Bereich als Wald festgesetzt und
als Fldche fir MaBnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Boden Natur
und Landschaft., Parallel zu dieser FlachennutzungsplanGnderung wird der
vorhabenbezogene Bebauungsplan Nr. 36 aufgesteillt.



2. Lage des Plangebietes / Abgrenzung des Geltungsbereiches

Das Plangebiet liegt nérdliich der Orfslage von SUsel, unmittelbar westlich des
Sondergebietes ,Abfallentsorgung/Bauschuttrecycling/Asphaltwerk"”. Es hat eine Gréke
von ca. 4,6 ha.

Der Plangeltungsbereich wird wie folgt abgegrenzt:

im Norden durch das FlurstOck 96,

im Osten durch die westliche Baugrenze im bestehenden Sondergebiet
nérdlich des Bujendorfer Weges

im SOden durch den Bujendorfer Weg und

im Westen durch einen landwirtschaftlichen Weg westlich der Flurstiicke 94
und #5.
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Abbildung 1: Luftbild vom Plangebiet mit Umgebungsbereich ohne MaBstab
(Quelle: Google Earth 2011)

2.1  Beschreibung des Geltungsbereiches / Vorhandene Nutzungen

Das Gelonde wird zurzeit als Ackerfldche genutzt, Wie dem obigen Luftbild zu
entnehmen ist, wird diese ungefahr mittig in West-Ost-Richtung durch einen ca. 175 m
langen Knick geteilt und ist auch im Norden, Westen und Siden von Knicks ges@iumit.

Unmittelbar dstlich schlieBt sich das vorhandene Sondergebiet an.
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2.2 Altlasten

Im Geltungsbereich liegen keine Eintragungen zu Alistandorten, Altablagerungen oder
schadlichen Bodenverunreinigungen vor,

2.3 Bodendenkmale

Das archeoclogische Landesamt Schleswig weist darauf hin, dass im Nahbereich der
Uberplanten Fldche archéologische Fundplétize bekannt sind, die nach § 1 DSchG in
die archéologische Landesaufnahme des Landes Schleswig-Holstein eingetragen sind.
Auf der Oberplanten Flche sind daher archéologische Funde moglich.

 Es wird deshalb ausdricklich auf § 15 DSchG hingewiesen.

Wenn wiihrend der Erdarbeiten Funde oder auffdlige Bodenverfarbungen entdeckt
werden, ist die Denkmalschutzbehérde unverziglich zu benachrichtigen und die
Fundstelle bis zum Eintreffen der Fachbehdrde zu sichern. Verantwortlich hier sind gem.
§ 15 DSchG der GrundstickseigentUmer und der Leiter der Arbeiten.

3. Planungsanlass und Planerfordernis

Der Betreiber des Kieswerkes V in S0sel hat bei der Gemeinde S0sel beantragt, auf den
bisher nicht zum Abbau vorgesehenen westlichen Grundsticksflachen der Flursticke
94 und 95 im ,Sandfeld" noérdlich des Bujendorfer Weges im Trockenabbau Kies
abzubauen.

Eine Genehmigung ist nur im Rahmen einer Bebauungsplandnderung des B-Planes Nr.
31 méglich, da der betroffene Bereich im geltenden Bebauungsplan aus dem Jahre
2004 als Wald zum Ausgleich fUr das bereits bestehende Sondergebiet festgesetzt ist
und planungsrechtlich nicht flir einen Kiesabbou vorgesehen ist.

Die Gemeinde beabsichtigt, dem Anfrag zu entsprechen und hierflr ein Verfahren for
eine Anderung des Bebauungsplanes Nr. 31 vorzunehmen. Vorgesehen ist hierfir die
Aufstellung eines vorhabenbezogenen Bebauungsplanes. Dieser erhdlt die
Bezeichnung Nr, 36.

GemdB § 8 Abs. 2 BauGB sind Bebauungspline aus dem FlGchennutzungsplan zu
entwickeln. Der geltende Flachennutzungsplan der Gemeinde Sisel stellt diesen
Bereich als Waldfiache dar. Damit ist eine Entwicklung aus dem F-Plan nicht
gewéihreistet, auch wenn diese Darstellung sich mit dem Entwicklungsziel der
geplanten Kiesabbaufldiche deckt. Aus diesem Grunde ist es unumganglich zeitgleich
eine F-Plandnderung durchzufUhren. Inhalt dieser F-Plandnderung wird eine
Doppeldarstellung als Fldche fUr den Kiesabbau mit der Nachfolgenutzung Wald. Das
Innenministerium hat auf Anfrage der Gemeinde mit Stellungnahme vom 25.08.2011
ausdricklich auf die Erforderlichkeit einer enfsprechenden F-Plan&nderung im
Zusammenhang mit der Aufstellung des vorhabenbezogenen Bebauungsplanes
hingewiesen.

3.1 Ziel und Iweck der Planung

Ziel und Zweck der Planung lassen sich fir die 3. Anderung des Fidchennutzungsplanes
wie folgt zusammenfassen:

Darstellung eines Sondergebietes zugunsten des Kiesabbaus mit gleichzeitiger
Darstellung zur Renaturierung und Aufforstung als Wald nach Abschluss des Kiesabbaus.,
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4. Inhalt der Flachennutzungsplandnderung

Diese 3. Anderung des Flachennutzungsplanes enthalt eine Doppeldarstellung als
Sondergebiet gemdB § 1 Abs. 2 Nr. 10 BauNVO ,FiGche fir den Kiesabbau® mit einer
Nachfolgenutzung als Wald. Diese Darstellung korespondiert mit dem im
Parallelverfahren aufzustellenden Bebauungsplan. Dieser enthdlt unter Anwendung des
§ 9§ Abs. 2 BauGB ebenfalls zwei sich Oberlogernde Festsetzungen, die durch
Bedingungen gestaffelt, nacheinander gelten.

Dies bedeutet, dass mittel- bis langfristig aus dem Sondergebiet eine Waldfiche
werden soll.

Damit ist eine Entwicklung des Bebauungsplanes aus den Darstellungen des
Flachennutzungsplanes gemdaR § 8 Abs. 2 BauGB gewdhrleistet,

Auch wenn es sich bei der gewdhiten Darstellung nicht vorrangig um ein Baugebiet
handelt, hat sich die Gemeinde dennoch fir die Darstellung eines Sondergebietes
ausgesprochen, da Innerhalb des Sondergebietes auch bauliche Anlagen im Rahmen
der Abbauphase erforderlich sind.

So findet auf der Fidche nicht nur der reine Kiesabbau statt, sondem auch das Sortieren,
Lagem und Verladen der Materialien sowie andere fir den Kiesabbau erforderiche
Nebentatigkeiten, fir die auch, zumindest tempordr, die Erichtung baulicher Anlagen
notwendig wird.

4.1 ErschlieBung
4.1.1 Verkehrliche ErschlieBung

Eine ErschlieBung des Plangeltungsbereiches kann von den oOstlich angrenzenden
bereits bestehenden Abbauflachen erfolgen. Zuséizliche verkehriche Anbindungen
sind nicht erforderlich.

4.1.2 Ver- und Entsorgung

Zusatzliche Einrichtungen zur Ver- und Entsorgung sind fir den Flangeltungsbereich
nicht erforderlich.

5. Auswirkungen der Planung
5.1 Belange des Umwellschutzes, einschlieBlich des Naturschutzes und der
Landschaftspflege

Bei der Aufstellung von Bauleitplanen sind grundsatzich gemaB §1 Abs. & Nr. 7 BauGB
die Belange des Umwelischuizes einschlieBlich des WNaturschutzes und der
Landschaftspflege zu berlcksichtigen. Hierdurch sollen unzumutbare Auswirkungen der
Planung ouf Menschen, Natur und Landschaft ausgeschlossen werden.

Sind aufgrund der Aufstellung von Bebauungspldnen Eingriffe in Natur und Landschaft!
zu erwarten, ist Uber die Belange des Naturschutzes und der Landschaftspflege im
Bebauungsplan nach MaBgabe von § 18 Abs. 1 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG)
zu entscheiden. Der Umwelibericht im Kapitel 6 dieser Begrindung befasst sich
eingehend mit diesem Punkt. Hier werden ausfOhrlich die Auswirkungen der Planung auf

I Gem&EB § 18 Abs. 1 BMatichG sind Eingriffe in Matur und Landschaft Ver&nderungen der Gestalt oder
Mutzung von GrundfiGchen oder VerGnderungen des mit der belebten Bodenschicht in Verbindung
stehenden Grundwasserspiegels, die die Leistungs- und Funktionsféhigkeit des Naturhaushaltes oder des
Landschaftsbildes erheblich beesintrachligen kbnnen.
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die einzelnen Schutzgiter dargestellt. Der Bilanzierung [Anlage 1 zur Begrindung des
vorhabenbezogenen Bebauungsplanes Nr. 36) ist zu eninehmen, dass die er-
forderichen AusgleichsmaBnahmen fir die einzelnen SchutzgUter innerhalb des
Plangeltungsbereiches nicht gedeckt werden kénnen. Deshalb ist hierflr ein externer
Ausgleich vorgesehen. Umfang und Lage der AusgleichsmaBnahmen wurden bereits
mit der UNB abgestimmt und werden im Text Tell B des zugehdrigen B-Planes festgesetzt.
Zusditzlich werden hierzu Regelungen in den DurchfUhrungsvertrag zum vorhaben-
bezogenen Bebauungsplan aufgenommen.

5.2 Immissionsschutz

Der Plangeltungsbereich ist durch Gewerbelrm der gewerblich genutzten Flachen
Gstlich und sOddstich des Plangeltungsbereiches vorbelastet. Es sind aber keinerlei
bauliche Anlagen oder sonstige schitzenswerte Einfichtungen vorgesehen.

Im Rahmen der Aufstellung flr den Bebauungsplan Nr. 31 fUr das Plangebiet 1 wurde
ein schalltechnisches Gutachten? erstellf. Demnach flhrten die geplanten Nutzungen
und das damit verbundene zusGtziche Verkehrsaufkommen nicht zu unzumutbaren
Belastungen und auch nicht zu einer wesentlichen Erhdhung der Gerféiusch-
einwirkungen des sonstigen Verkehrs auf der L 309.

Im Zuge des jetzt zusatzlichen geplanten Kiesabbaus und dem dadurch verursachten
Verkehr ist nach Uberschl&gigen Betrachtungen ebenfalls keine wesentliche Erhbhung
der Gerduscheinwirkungen des sonstigen Verkehrs auf der L 309 zu erwarten, da die
Bereiche cohnehin nur abschnittsweise abgebaut werden kénnen. Die Verkehrs-
belastung wird allerdings Uber einen langeren Zeitraum stattfinden.

. Umweltbericht

Gem. § 2 (4) Bougesetzbuch (BauGB) ist eine Umweltprifung durchzufUhren, in der die
voraussichtlichen erheblichen Umweltauswirkungen ermittelt und in  einem
Umweltbericht beschrieben und bewertet werden., Dabei ist gem&B § 2 [4) Satz 4
BauGB das Ergebnis der Umweltprifung in der Abwégung zu berlcksichtigen.

Dieser wurde von dem BUro TrOper-Gondesen-Pariner aus LUbeck erstellf,
4.1 Einleitung

In der Gemeinde 3Usel findet seit Jahrzehnten intensiv Kies- und Sandabbau statt, SUsel
ist Schwerpunktbereich fUir den Abbau ocberflachennaher Rohstoffe im Kreis Ostholstein.
Im Bereich SUseler Baum sind die Lagerstatten weitgehend ausgebeutet, zahlreiche
Fiachen erhielten mit Reiterpark, Hundelbungsplatz bzw. Bauschuti-Recycling eine
Folgenutzung oder wurden renaturiert (Abb. 2). FOr die Abbaufiachen des
Sondergebiets wurden in den Jahren 2004 und 2005 ein Bebauungsplan [Nr. 31,
Teilbereich 1) und ein AGchennutzungsplan aufgestellt.

Die Firma Becker Bav GmbH beabsichtigt, auf den bisher nicht zum Abbau vorgesehen,
westlichen Teilfidchen der FlurstOcke 94 und 95 im ,Sandfeld”, ndrdlich des Bujendorfer
Weges in SUsel, Kies abzubauen (Abb. 3). Bei den betroffenen Fldchen handelt es sich
um Teilfldchen des rechtskréffigen Bebauungsplanes Nr. 31, Teilbereich | der Gemeinde

Z Nr, 01-04-7 vomn 29.06.2001, erstellt vom Ingenieurbdroe fir Schallschutz Dipl-Ing. Volker Ziegler, Maiin
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Susel, die als Ausgleichsfidchen fOr die bereits genehmigte Erweiterung des
Sondergebiets festgelegt sind. Die geplanten Abbaufidichen werden derzeit
ackerbaulich genutzt. Die ErschlieBung der Flachen soll Uber die genehmigten
Abbauflachen erfolgen. Damit st die Anbindung an das Uberfriliche Verkehrsnetz
gewdhrleistet, ohne dass Ortsdurchfahrten belastet werden.

¥
[ -

Abbildung 2: bersichtsplon mit Loge des Untersuchungsgebletes, ohne MaBstab (Luffbild Google 2010%)

Zur Sicherstellung und fir die Genehmigung eines weiteren Kiesabbaus ist die Aufstellung
eines Bebauungsplanes erforderlich. Als Beurteilungsgrundlage fiir die Umweltpriifung wird ein

Umweltbericht erstellt. Darin werden die voraussichtlichen erheblichen Umweltauswirkungen
beschrieben und bewertet.

. T : e '\Tgenehmiéte
geplante Hét 95 | 5 BEVEERRENEIN . Abbauflache. &
(Abbauflache [THORELIH . e L e A KB !
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6.2  Kurzbeschreibung des Verhabens

Die Kiesentnahme soll im Trockenabbau erfolgen. Die fragliche Fiéiche umfasst ca. 4,6
ha und liegt zurzeit auf einem durchschnittichen Niveau von rund 50 m Ober NN. Es
kann wahrscheinlich bis zu einer Tiefe von 37 m Ober NN abgebaut werden, dies
bedeutet eine Abbautiefe von ca. 13 m. Der Orisrand von SUsel ist in der Luftlinie rd. 400
m enifernt.

Es ist davon auszugehen, dass hier nur eine mobile Siebanlage, kein Brecher genutzt
wird. Die Brutto-Abbaumenge betragt ca. 490.000 m® (einschl. Mergel- und
Lehmvorkommen). Es ist mit einer vermarkibaren Abbaumenge von 360.000 m? zu
rechnen. Das nicht vermarktbare Material wird wieder eingebracht. Somit wird ein
Héhenanschluss an die umgebenden FiGchen emeicht. Evil. ist dazu ein geringflgiges
Einbringen von unbelastetem Bodenmaterial (Z 0) erforderlich.

Der Abbau erfolgt von den bereits zum Abbau genehmigten Fi&Gchen der éstlichen
Teilbereiche der Flursticke 94 und 95 aus. Dazu ist der auf der Grenze zu Flurstick 93
verlaufende Knick zu entfernen. Die &stlichen Teilbereiche der Fursticke 94 und 95 sind
bereits als Sondergebiet ausgewiesen. Ein Ausgleich fir die Umweltbeeintréchtigungen
auf diesen Teilfldchen wurde bereits festgelegt.

Die umlaufenden Knicks scllen erhalten werden. Der mittig verlaufende Knick(teil) kann
in die nérdliche Nachbarfidche versetzt werden. Die Abbaugrenzen zu den nérdiich,
sUdlich und westlich verlaufenden Grenzknicks sollen 5 m betragen.

Die Abbaudauer kann z.It. nicht abgeschatzt werden, da das Material je nach Bedarf
geférdert wird. Es ist mit rund é Jahren zu rechnen. Abbau- und Abflllbetrieb erfolgen
von & bis 18 Uhr an Wochentagen, Samstagarbeit findet bei Bedarf statt.

6.3 Darstellung des Untersuchungsraumes und potenzielle erhebliche Auswirkungen
des Vorhabens

Die Abgrenzung des Untersuchungsgebiefs der Umweltprifung ergibt sich aus den zu
erwartenden Beeintrdchtigungen. Die Erfassung der Schutzglter ist an der Reichweite
der Vorhabenswirkungen orientiert, Der Betrachtungsraum fUr die Untersuchungen
begrenzt sich somit bezogen auf die Schutzgiter Pflanzen, Tiere, Boden und Wasser auf
den unmittelbaren Geltungsbereich des vorhabenbezogenen Bebauungsplanes Nr. 36
der Gemeinde SUsel. FUr die Schutzgiter Mensch (Erholung, Landschaftsbild) und Luft
wird der Betrachtungsraum auf ca. 500 m Radius um den Geltungsbereich des
aufzustellenden B-Planes erweitert.

FUr dos geplante Vorhaben sind grundséatzlich bau-, anlage- und betriebsbedingte
BeeintrGchtigungen zu untersuchen:

Als baubedingte Wirkungen werden die tempordr wahrend der Bauzeit durch die
Bautatigkeiten enfstehenden Wirkungen bezeichnet. Diese umfassen vor allem die mit
dem Betrieb der Baumaschinen verbundenen Stoff- und Gerduschemissionen.

Als gnlagebedingte Wirkungen werden die direkten Umwelteffekte verstanden, die
durch das Vorhaben der Bodenentnahme und die hiermit in Verbindung stehenden
Gebéude, Verkehrsflichen, Ver- und Entsorgungseinrichtungen verursacht werden.
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Unter belriebsbedingte Wirkungen versteht man wdahrend der Betriebsaktivitét

auffretende Auswirkungen auf die Schutzgiter.
Im Falle des Kiesabbaus entsprechen die bau- den betriebsbedingten Wirkfaktoren und
werden deshalb gemeinsam betrachtet.
Vorbelastungen werden berlcksichtigt.

In

anlagebedingte Wirkfaktoren und Wirkungen dargesteilit.

den folgenden Tabellen werden wesentliche potenzielle bou-/betriebs- und

Tabelle 1: Ubersicht iiber die wesentlichen potentiellen bau-/befriebs- und anlagebedingten
Wirkfaktoren & Wirkungen
Wirldaktor / Wirkung Auswirkung & Folgewlkung Betroflene Schutrgiter
Schallemissionen Veridrmung LetstungsbesintrGchligung / Menschen
durch Baggerbetieb Beldsfigungen
& Transport Stérung des Landschaftserdebens Landschaft
(lempodtr) Beunruhigung stdrungsempiindicher | Tiere & Pllanzen
Arten
Schodstoffernissionen | Abgos- und Lebstungsbeainirbchfigung f Menschen
durch Stoubentwicklung Belisligungen
Boustellanverkehr, St&rung des Londschoftserdebens Landschaft
Malerial- & Beeintrdchligung von Tiere & Pilanzen,
Bodentronsporte LebensrGumen Kiimao/Luft
o Getahr der Versickerung von | Vemunmeinigung von Boden und Boden, Wosser
E Betriebsstoffen Wasser
Baustellenainichiung | FiGchenbeanspruchung
en (Siebonloge), oufgrund der Mutzung
Abfuhrstroen vorhondener Wege und des
berelts vorhandenen
Abbougeltindes nichi
erfordedich
Whidalder / Wirkung Auvswirkung & Folgewirkung Betroffene Schutzgiier
Bodenabbou f Baomerswirkungf schiechte Emeichbarkeit o, Stérung | Mensch Pllanzen &
Herstellen von Zenschneidung von Erhalungssuchenden Tiere
Bougruben Lerschneldung bictischer
(termpondr) Beziehungen
temponbre Lokale Vertnderung des Wasser
Grundwassarabsenkung Grundwasserstandes
VerGnderung der Tiere & Plionzen
Standortverh&linissa
VerGnderung der Verdndarung der Landschafli
Landschafssiruktur landschattsbildichen Egenart
stdrung der Erholungsnutzung Menschen
Fachenbeanspruchung Biotop- und Lebarnsraumverust baw., | Tiere und Plarzen
-Uberformung, Verdrngung
empfindicher Arten
Oberformung gewachsener Boden
Bodenschichten, Bodenverust
Waringerung der Versickerungsrate | Wasser
{ Eingriff in
Grundwasserdeckschichien

6.4
6.4.1

Ziele und Festsetzungen der giiltigen Bauleitplanung der Gemeinde Sisel

Bauleitplanung

Im Jahr 2004 hat die Gemeinde S0sel den zurzeit rechiskraftigen Bebauungsplan Nr. 31
beschlossen. Dieser umfasst fur den Teilbereich | im Wesentlichen den Bereich um das
Sondergebiet nérdlich von SUsel. Der Geltungsbereich ist im SUden durch die L 309
begrenzt, im Osten durch die Bujendorfer LandstraBe, im Norden und im Westen durch
landwirtschaftliche Fiachen [GEmEINDE SOSEL 20044, C).

Im SO-Gebiet nérdlich des Bujendorfer Weges befinden sich hochwertige
Gronstrukturen, deren Sicherung wirtschaftlich und baurechtlich bereits damals kaum
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umsetzbar schien. Daher wurde die Beseitigung dieser Strukturen entsprechend in der
Ausgleichsbilanzierung berlcksichtigt (GEMEINDE SOSEL 20044, c).

Die FlurstOcke 94 und 95 sind im gllfigen F-Plan, B-Plan und GOP als Ausgleichsflache
fOr den Kiesabbau auf den FlurstOcken 92/3 und 93 festgesetzt und fir die
Neuwaldbildung bestimmt. Sie kénnen wie geplant im Anschluss an den Abbau
aufgeforstet werden. Der im B-Plan und GOP festgesetzte Nord-50d verlaufende neue
knick kann dort sp&ter ebenfalls gepflanzt werden

6.4.2 Grinordnungsplanung

Wesentliche fiele der GrUnordnungsplanung gemas
§ & des alten LNatSchG zum B-Plan Nr. 31 der
Gemeinde S0sel waren:

=  Schuiz der Ortsanlage SUsel, Verbesserung des
erholungsrelevanten Wegenetzes

e FErhalt der charakteristischen Landschafts-
strukturen (u.a. Erhalt landschafts-prégender
Geholzstrukturen, insbesondere der Knicks,
Redder und Feldgehdlze entlang der Grund-
stUcksgrenzen)

‘und M3 Ausschnitt GOP der Gemeinde
Sisel, vom 24.04.2004, chne MaBstab

. Landschaftliche Einbindung und Durchgrinung
des Sondergebietes

° Konzept zur OberflichenwassemrlUckhaltung

° Kompensation (u.a. Aufwertung der Lebensraumfunktion vorhandener Knicks,
Neuanlage vielfGltiger Biotopstrukturen wie Baumreihen, Knicks, naturnahe Regen-
rackhaltebecken und extensiv genuizte GrinlGnder) (GEMEINDE SUSEL 2004b, d)

FUr die Erweiterung des Kiesabbaugebiets wurden nach § ¢ (1) Nr. 20 BauGB im
Bebauungsplan Nr. 31 MaBnahmen zum Schufz, zur Pllege und Entwicklung von Boden,
Natur und Landschaft vorgesehen (Abb. 4).

. Fldche M2 — Neuwaldbildung
. Fl& M3 - Eniwicklun von __ Hochstaudenfluren: Im Bereich des
Waldschutzstreifens sowie in den Randbereichen von Knicks (GEMEINDE SUseL 2004b)

65 In einschlagigen Fachgesetzen und Fachpldnen festgelegte Ziele des
Umweltschutzes
6.5.1 Landschaftsprogramm von Schleswig-Holstein von 1999

Im Landschaftsprogramm von Schleswig-Holstein (1999) liegt der Geltungsbereich des
Vorhaben- und ErschlieBungsplanes in einem ,Wasserschongebiet”, Iugleich ist der
Geltungsbereich des V- und E-Flanes als ,Gebiet mit besonderer Bedeutung fir die
Bewahrung der Landschaff, ihrer Vielfalf, Eigenart und Schénheit sowie als Erholungs-
raum"” gekennzeichnet. Diese Funkfionen sind hier nachhaltig zu sichermn und zu
entwickeln. Eine erhebliche oder nachhaltige Beeintrachtigung der Erholungsfunktion
durch andere Nutzungsanspriche soll vermieden werden. AuBerdem wird in diesen
LandschaftsrGumen ein abwechslungsreiches Mosalk aus natur- und kulturgepréigten
Elementen angestrebt, das sich durch Struktur- und Artenvielfalt auszeichnet [MLUR
1998b, MLUR 1999).



6.5.2. Regionalplan fir den Kreis Ostholstein und die kreisfreie Hansestadt Libeck
(Planungsraum Il) von 2004

Im groBréumigen Umfeld des Kiesabbaugebietes sind im Regionalplan von 2004
folgende Aussagen dargestelit:

@ . Vomanggebiet"
Der Geltungsbereich dieser F-Planéinderung ist als ,/GebietraibeseridererBedevtons
fir den Abbau von oberfldchennahen Rohstoffen [Vorbehallsgebiell" ausgewiesen. In
diesen Bereichen sollen oberflachennahe Rohstoffe zur Deckung des gegenwdrtigen
und zukOnftigen Bedarfs der Wirtschaft langfristig gesichert werden (Rohstoffreserve).
Eine Abwégung mit allen Nutzungsinteressen und konkurrierenden Ansprlichen ist hier
noch nicht abschlieBend erfolgt und muss im Einzelfall noch durchgefihrt werden (IM
20040, b).

Das geplante Abbaugebiet ist zudem als ,,Gebiet mit besonderer Bedeufung fir
Tourismus und Erholung (Vorbehalfsgebiete]" ausgewiesen. Schwerpunktbereiche fir
die Erholung im Untersuchungsraum liegen vor allem in den ostholsteinischen Teilge-
bieten des Naturparks "Holsteinische Schweiz" (insbesondere Seengebiete um Eutin und
Malente). Der Raum zwischen SUseler Baum und dem Bahnhof Bujendorf liegt zum Teil
innerhalb dieses Naturparks. Naturparke dienen abgesehen von der naturvertrglichen
Erholung auch dem Schufz der Natur (IM 2004a, b). Auf Grund der Enffernung der
geplanten und der bereits voriegenden und genehmigten Abbaufidchen zum Natur-
park steht die derzeitige Planung nicht im Widerspruch zu den Zielen der Regional-
planung.

6.5.3 Landschaftsrahmenplan fir den Kreis Ostholstein und die kreisfreie Hansestadt
Libeck (Planungsraum Il) von 2003

Landschaftsrahmenplane werden nach dem aktuellen LNatSchG nicht mehr aufge-
stellt. Dem alten Landschaftsrahmenplan sind jedoch noch Informationen zum
groBraumigen Umfeld des Kiesabbaugebietes zu entnehmen:

Die Darstellungen entsprechen weitgehend den Darstellungen des Regionalplanes.

Der Bereich sUdliich des geplanten Abbaugebiets (Seengebiet) ist als ,,Gebiet mit
besonderer Eignung zum Aufbau eines Schufzgebiefs- und Biotopverbundsystems"
ausgewiesen (MLUR 2003qg, c). Auf Grund der Entfernung und der bereits vorliegenden
Abbauflachen ist die Abbauplanung nicht von Bedeutung fUr den Biotopverbund.

Die Flachen sind zudem als ,strukfurreiche Kulturlondschafisausschnitte” gekenn-
zeichnet. Sie weisen fir die Erhaltung von Arten und Biotopen der Kulturlandschaft eine
besondere Bedeutung auf und bilden ebenso die Grundlage fir die landschafts-
gebundene Erholung (MLUR 2003q, b).

6.5.4 Landschafisplan der Gemeinde Sisel von 2006 . 5. Seife 21
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n:lhmenplc:nes und stellt die Fldche als ..Schwerpunk gebiet-rorRohstoffgewinnung
(Kiesabbau]" dar. Aufgrund des vorhandererm sondergebiets besteht hier ein Konflikt-
patenzlal l:: glich—cdte missionsbelastungen in Form von Staub- und LGrment-
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Bezogen auf die Erebbarkeit und die natlrdiche Attraktivitdt der Landschaft
(Erholungspotenzial und Landschaftsbildwert} sind die geplanten Abbaufldchen im
Bereich SUseler Baum als mittel bewertet worden [GEMEINDE S03SEL 2006a, b).
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6.5.5 Flachennutzungsplan der Gemeinde Sisel von 2005

Der gultige FiGchennutzungsplan der Gemeinde SUsel weist die geplante Abbaufitiche
als Floche fir Waold” aus. Die Waldfiichen des groBréumigen Umfeldes des
Untersuchungsraumes machen nur einen geringen Fidchenanteil aus. Da dem Wald fir
den Naturschutz und die Erholungsnutzung eine wichtige Bedeutung zukommit, ist die
« =+ Ausdehnung der Waldfldchen ein Ziel der Gemeinde. Zudem ist der Wald ein wichtiger
Wirtschaftsraurmn in dem ein nachwachsender Rohstoff produziert wird. AuBerdem sind
Waldfidchen wertvolle dkologische Ausgleichsrdume (GEMEINDE SOSEL 2005a, b).

Des Weiteren ist der Geltungsbereich dieser F-Planénderung als | Fldche fir
MaBnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Boden, Natur und
Landschaft [vorrangige FiGche fir den Naturschufz)" dargestellt, Zu den in den
Fidchennutzungsplan  Obermmommenen  Vorrangfldchen fir Naturschutz  gehéren
gesetzlich geschitzte Biotope [nach § 30 BNatSchG i. V. m. § 21 LNatSchG), sowie fir
Ausgleichs- und ErsafzmaBnahmen gekennzeichnete Fidchen (GEMEINDE SUSEL 2005a, b).

6.5.6 Natura 2000 (Gebiete gemaB Art. 4 (1) FFH-RL und Art. 4 (1) VS-RL)

Am néchsten zum Abbauvorhaben liegen die FFH-Gebiete | SUseler Baum und SUseler
Moor" (DE 1930 - 391) und ,Middelburger Seen" (DE 1930-301) [Abb. 5). Die
Erhaltungsziele dieser Gebiete sind im Wesentlichen die nahrstoffarmer Niedermoor-
und WasserlebensrGume, Eine Empfindlichkeit besteht daoher vor allem gegeniber
Nahrstoffeintrigen oder Grundwasserabsenkungen. Die FFH-Vorprifung zum B-Plan
Nr. 31 der Gemeinde Sisel hat ergeben, dass derartige Beeintréichtigungen durch die
geplante Ausweisung des Sondergebietes einzeln oder im Zusammenhang mit anderen
Plénen und Projekten nicht zu prognostizieren sind. Diese Erkenntnis Iésst sich auch auf
die geplante Abbaugebietserweiterung Ubertragen (Lutz 2003).

.: — < / ‘ o — guplanles
\w‘t‘* JIF /: A gy o """-'Gi: :
‘3”‘ w./-" "f" A
FFH-Gahiat

[T ] -f"~
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Abblidung 5: Ubersicht Lage der FFH-Geblete (MLUR 2011)
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6.5.7 Gesetzlich geschitzte Biotope (§ 30 BNatSchG i. V. m. § 21 LNatSchG)

Knicks sind nach § 21 (1) Nr. 4 LNatSchG gesetzich geschitzte Biotope. Handlungen,
die zu einer Zerstbrung oder einer sonstigen erheblichen Beeintrachtigung solcher
Biotope fUhren kénnen, sind nach § 30 (2] BNatSchG verboten. Nach § 21 (3) LNaiSchG
kann fOr Knicks jedoch eine Ausnahme von diesem Verbot zugelassen werden, wenn
die BeeintrGchtigung ausgeglichen werden kann.

6.6  Beschreibung und Bewertung der Umweltauswirkungen
6.6.1 Menschen (Landschaftsbild, Erholung, Wohnen)

Bestand: Nach den Darstellungen des Landschaftsplans liegt das Abbaugebiet im
Erebnisraum ,R&bel Agrarlandschaft’, Das bewegte Relief, hohe Strukturvielfalt aber
auch hohe Beeintr@chtigungen (groBfldchige Abgrabungen, Deponie) kennzeichnen
den Untersuchungsraum.

Bewertung: Nach Durchflhrung aller RenaturierungsmaBnahmen und Neuanlage von
Wander- und Reitwegen soll zukinftig daos Landschaftserebnis in einer extensiv
genufzten Landschaft im Vordergrund stehen (GemEINDE SUSEL 2008). Die geplante
AbbaufiGche soll nach Beendigung des Abbaus zum Teil wieder verfilt werden. Die
Profilierung nicht verwertbaren Materials kann so erfolgen, dass sich eine weitgehend
natlriiche Bodensenke ergibt, Zusammen mit der nach dem Abbau vorgesehenen
Waldentwicklung flgt sich die Folgenutzung in den anzusirebenden Landschafisbildtyp
und die angestrebte landschaftsbezogene Erholungseignung ein. Es verbleiben keine
erheblichen BeeintrGchtigungen.

Mit einer direkten Beeinfrdchfigung der Wohnnutzung ist aufgrund der Distanz zum
Dorfgebiet nicht zu rechnen. Allerdings wird der vermehrie Kiesabbau zu betriebs-
bedingt und durch ein eventuell erhéhtes Verkehrsaufkommen zu einer weiteren
Larmbel&stigung in der freien Landschaft fihren.

Im Rahmen der Aufstellung des Bebauungsplans Nr. 31 fir das Sondergebiet, wurde im
Jahr 2001 ein Schalltechnisches Gutachten erstelli. Demnach fUhren die geplanten
gewerblichen MNufzungen des Sondergebietes und damit verbunden das erhéhte
Verkehrsaufkommen nicht zum Uberschreiten der gesetzlich festgelegten Larm-
immissionswerte (ZIEGLER 2001). Da flr das geplante Abbaugebiet keine zusétziche
Siebanlage bendtigt wird, sondern die der angrenzenden Abbaufiéchen genutzt
werden kann, kommt es lediglich zu einem vermehrten Verkehrsaufkommen durch den
Abtransport des gewonnenen Materials. Da der Geltungsbereich des V- und E-Planes
zudem weiter von der Siedlung entfemt ist, als die bereits genehmigten Abbaufliéchen,
ist von keiner erheblichen Beeintréchtigung auszugehen.

6.6.2 Tiere

Bestand: Zur Beurteilung der Fauna wurde auf Grundiage einer Ubersichisbegehung am
07.04.2011 eine aktuelle Potenzialanalyse? durchgefihrt [BioPLAN 201 1). Dabei wurden
die fUr die Brutvbgel, ledermduse und fir die Haselmaus relevanten Strukturen erfasst
und Zufallsbeobachtungen notiert.

? Bioplan — Dr, Marion Schuhmann, Schellhom: Bericksichtigung der zentralen Vorschriften des besonderen
Artenschutzes nach § 44 Abs. 1 BNatSchG, April 2011



Im Planungsgebiet potenziell auftretende Fledermausarten sind: Wasserfledermaus,
Fransenfledermaus, Breitfligelfledermaus, Zwergfledermaus, Ravhautflederraus, Brau-
nes Langohr und GroBer Abendsegler (BiorLaN 2011).

Alle heimischen Fledermd&use sind streng geschitzt. Im Flanungsraum dienen die Knick-
und linearen Gehdlzstrukturen als Leitlinien (FlugstraBen). Knick-, Redder- und weitere
Gehdlzstrukturen sowie dos vorhandene Abbaugebiet mit seinen blUtenreichen
Grasfluren dienen zudem auch als Jagdhabitate. Potenzielle Quartiere sind alte
Laubb&ume ([KnickOberhditer) ab einem Stammdurchmesser von 30 em. In dem
mittleren Knick sind Béume dieser GréBe nicht vorhanden. Das Auffreten wvon
GroBrevieren ist im Planungsgebiet nicht zu erwarten (BIopLAN 2011).

Im Betrachtungsraum sind insgesamt bis zu 31 Brutvogelarten zu erwarten. Das
Arteninventar entspricht dem einer typischen Knicklandschaft. Offenlandarten werden
mit Ausnahme des Fasans nicht vorkommen. Hierbei handelt es sich um eine haufige
und aligemein weit verbreitete Art, die sich jedes Jahr einen neuen Neststandort sucht.
Die Knicks werden von einer Vielzahl knicktypischer Vogelarten besiedelt (Turmfalke,
Ringeltaube, Kuckuck (RL V), Baumpieper, Heckenbraunelle, Zaunkénig, Garten-
rotschwanz, Gelbspdtter, Amsel, Singdrossel, Klapper-, Dom- und Garfengrasmiicke,
Baumpieper, lZilpzalp, Fitis, Kohl-, Blau- und Sumpfmeise, Eichelhdher, Rabenkrdhe,
Buchfink, Grinfink, Bluthénfling, Feldsperling, Goldammer u.a.).

Auch dies sind haufige und dllgemein weit verbreitete Arten — mit Ausnahme des
Kuckucks — die jedes Jahr ein neues Nest bauen. Auch hier sind die Uberhalter von
besonderer Bedeutung als Habitatstruktur, entweder als Sing- und Ansitzwarte oder
aber als Nistplatz fir Baum- und Héhlenbriter oder als Schlafodume (BIOPLAN 20117).

Da kein groBerer Horst im engeren Betrachtungsraum vorhanden war, wird das
Auftreten des Mausebussards als Brutvogel ausgeschlossen (BIOPLAN 2011).

Végel der Walder (Buntspecht, Kleiber, Gartenbaumidufer, Grauschndpper. Mdnchs-
grasmiicke v.a.) sind allenfalls in den angrenzenden Reddemn zu erwarten. Auch hier
handelt es sich um haufige und allgemein verbreifete Arten, die jedes Jahr ein neues
Nest bauen.

Die derzeitig bekannte Verbreitung der Haselmaus beschrankt sich im Wesentlichen auf
den &stlichen Teil des Landes Schleswig-Holstein. Ein gréBeres Inselvorkommen der Art
liegt westlich von NeumiOnster. Somit liegt der Planungsraum im Hauptverbreitungs-
gebiet der Haselmaus. Zudem wurden im Jahr 2007 in dem Gebiet SUseler Baum, nur
wenige hundert Meter von dem geplanten Vorhaben entfernt, Nachweise fir das
Vorkommen der Haselmaus erbracht (BiopLan 2001, HiNsCH 2011, mdl.). Haselmd&use sind
an Waldgebiete bzw. im waldarmen Schleswig-Holstein an Knicks als Verbundachsen
und Ausbreitungskomridore gebunden. Infolgedessen ist von dem Vorkommen der
Haselmaus im Planungsgebiet auszugehen (BIoPLAN 2001).

Bewertung: Flederméuse: Es werden keine Baume mit potenziellen Quartieren gefallt.
Daher kommt es nicht zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten. Mit dem
mittleren Knick gehen ein Jagdhabitat und eine Flugroute vorlbergehend verloren.
Aufgrund des Strukturreichtums der Umgebung besitzt diese jedoch keine wesentiiche
Bedeutung fUr das Fledermausvorkommen. Die Waldentwicklung im Anschluss an das
Abbauvorhaben bietet den potenziell vorkommenden Fledermausarten neue Jagd-
habitate und spater evil. auch neue Guartiere (BloPLan 2011).

Fine Stérung von Fledermausarten kann durch die Ausleuchtung ihrer Lebensstétte
hervorgerufen werden. Da der Abbaubetrieb jedoch tagsOber erfolgt, wird es zu keiner
Ausleuchtung in den relevanten Sommermonaten kommen (BIOPLAN 2011).
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Végel:

Vogel des Offenlandes: Aller Wahrscheinlichkeit nach gehen keine Brutreviere des
Fasans verioren, da die Art nicht auf den Ackern selbst, sondem nur an den
Knickréndern potenziell briten wird. Wéhrend der Abbauphase kann es in geringem
Umfang zu Stdrungen von Brutvogelverkommen in angrenzenden Offenlandfiéichen
kommen. Diese sind jedoch als unerheblich einzustufen, da sie keine negativen
Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der lokalen Populationen haben (BiopLaN
2011). Vogel der Knicks und Hecken: Vorbereitende MaBnahmen und Baufeld-
rdumungen finden auBerhalb der Brutzeit statt, also vor dem 15.03. eines Jahres, so dass
eine Tétung von Individuen vermieden wird. Durch die Versetzung des Mittelknicks
gehen Brutreviere verloren. Der Knick wird im nahen Umfeld neu entstehen. Hier kénnen
sich die betroffenen Arten neu ansiedeln. Da es sich bei den Arten um hdufige handelt,
die einen guten Erhaltungszustand aufweisen, ist der ,fime-lag" bis zur Funkfions-
fahigkeit des Knicks tolerierbar (BiorLan 2011). Viégel der Wélder: Auch hier sind die
Beeintrachtigungen aufgrund des guten Erhaltungszustandes der lokalen Populationen
zu vernachlassigen. Durch die Waldentwicklung im Anschluss an den Abbau entstehen
letztendlich weitere Lebensraume fir diese Arten (BIoPLAN 2011).

Zusammenfassend lasst sich festhalten, dass keine erheblichen Wirkungen von dem
Vorhaben ausgehen und kein zusatzlicher Ausgleich oder CEF-MaBnahmen erforderlich
sind [BIOPLAN 2011).

Sdugefiere:

Haselmaus: Auf den vom geplanten Abbau betroffenen Offenflichen sind zwar keine
Haselmduse zu erwarten, die Knicks im Untersuchungsraum besitzen jedoch eine hohe
Bedeutung als Nist-, Schufz- und Nahrungshabitat sowie als temporére Ausbrei-
tungskorridore. Da der GroBteil der relevanten Knicks jedoch erhalten bleibt, besteht
das gravierendste Konflikipotenzial in der méglichen Verletzung und direkten Tétung
von Individuen der Knickversetzung bzw. bei den Rodungsarbeiten. Zur Vermeidung
dieser BeeinfrGchtigungen, sind Rodungsarbeiten und die Versetzung des mittleren
Knicks auBerhalb der Aktivitéisphase der Haselmaus in den Wintermonaten bis Anfang
Marz durchzuflhren. Hinsichtlich des MaBnahmenaufwands, der erhdhten Kosten und
der ausreichenden Anzahl angrenzender Gehdlzstrukturen, in welche die ggf.
vorkemmenden Individuen abwandern kénnen, ist die Vergréimung zu empfehlen.

6.6.3 Pflanzen

Bestand: Die Zum Abbau vorgesehen Fichen werden zurzeit als Acker genutzt [Abb. &,
7). Der Wert dieser Flidchen wird nicht als hoch eingeschétzt.

Abbildung &: Flurstick 94, Welzenacker mit Abbildung 7: Flurstick 95, abgeemteter Raps-
westl. angrenzendem Wirschafisweg acker mit angrenzendem Grilnland
(Fofo: TGP, 04.08.2011) (Foto: TGP, 04.08.2011)
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Angrenzende Bereiche werden ebenfalls intensiv landwirtschaftlich genutzt [Acker.
Grunland). In n&herer Umgebung befinden sich auBerdem weitere Abbaufidichen oder
bereits renaturierte KiesabbaufiGchen (SukzessionsflGchen) (Abb. 8).

Abblldung 8: Renaturlerte Abbaufiiche
(Foto: TGP, 04.08.2011)

Lediglich die wumgrenzenden Knicks sowie der mittig
verlaufende Knick (Abb. ?) weisen eine naturschutzfachlich
hohe Wertigkeit auf. Sie gehdren zu den Schlehen-Hasel-
Knicks.

Haseln [Corylus avellana) und Schiehen (Prunus spinosa) sind
dominant und werden begleitet von Weidomn (Craofoegus
monogyna), Hainbuche (Carpinus betulus) . Bergahom [Acer
pseudoplatanus), Feldaohom [Acer campesfre], Schneeball
(Viburnum opolus), Holunder (Sambucus nigral und Pfaffen-
hitchen (Euonymus eurcpaeus). Als Uberhdlter treten Eichen
(Quercus robur) auf. Die Krautschicht der Knicks ist durch die

ackerbauliche Nutzung Uberpragt (Nahrstoffeintrag, Her- apbiidung 9: Knick (mittig)
bizide]. Vor dllem der westiche, an dem angrenzenden Profilansicht (Foto: TGP,
Sondergebiet gelegene Knick ist I0ckig und besitzt nur wenig 04.08.2011)

ausgepragte Uberhdlter. Entsprechend ist dieser Knick von geringer Bedeutung als die
mit dichtem Gehélzbestand und zahlreichen Uberhaltern. Die Knickwertigkeit wird von
mittleren bis 2.T. hohen Wert angegeben. Knicks und Redder sind nach § 30 BNatSchG
i.v.m. § 21 LNatSchG geschitzt.

Insgesamt liegt die Bedeutung der FiGche in ihrer Umgebung in der hohen Knickdichte
begrindet.

Bewertung: Mit Ausnahme des Knicks werden keine wertvollen Biotopstrukturen
beeintrachtigt.

6.6.4 Geologie & Béden

Bestand:

Bodenmechanischen Feld- und Laboruntersuchungen auf den betroffenen FlurstGcken
¢4 und 95 wurden im Januar 2011 vom Ingenieurblro RENBERG durchgefihrt.

Bei dllen Untersuchungspunkten, deren Ansatzhéhen zwischen 47,02 und 55,35 mNN
schwanken, wurde zundchst eine Deckschicht aus Oberboden festgestellt. Der
Oberboden genieBt nach dem Bodenschutzgesetz einen besonderen Schutz und ist vor
dem Beginn der AbbaumaBnahme generell abzutragen und zur Wiederverwendung in
geeigneten Mieten zu lagemn [ReINBERG 2011).

Darunter folgen Uberwiegend Schichten von Fein- bis Grobsanden in unterschiedlicher
Zusammensetzung, die nach DIN 18194 den Bodenklassen enggestufte Sande [SE) und
Sand-Schluff (SU*) zuzuordnen sind (REINBERG 2011).
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Die oberfldchennahen Rohstoffvorkommen stellen ein wirtschafflich nutzbares Kapital
dar, das wesentlich zur regionalen und lokalen Versorgung mit Kies und Sanden
beitragen kann.

Bewertung: Die BeeinfrGchtigung der Bodenfunktionen sind im Zusammenhang mit
Abbauvorhaben als schwerwiegend und nachhaltig zu bewerten. Durch die Boden-
entnahme wird die vorhandene und Uber Jahrtausende gewachsene Bodenstruktur
zerstort und die K&mungszusammensefzung viliig veréindert. Die Beeintréichtigung / der
Eingriff ist als sehr hoch zu bezeichnen.

Die M&glichkeit der natirichen Bodenbildung auf den spateren Waldflachen ist ein-
griffsmildernd zu sehen,

6.6.5 Wasserhaushalt
Bestand: Innerhalo der AntragsflGchen sind keine Oberflachengewdsser vorhanden.

Auf dem nahgelegenen Flursticken 34 sowie 39 haben sich nach Abschluss der
AbbaumaBnahmen Kleingewdsser und Feuchtbereiche entwickelt [Abb. 10, 11).

Abbiidung 10: Oberfliichenwasser auf dem Flurstick Abblldung 11: Oberfl&chengewdisser auf

Im Rahmen der Bodenuntersuchungen im Januar 2011 wurde kein Grund-, Stau- oder
Schichtenwasser im Bereich der untersuchten Fiichen festgestellt. Bei einer maximalen
Bohrtiefe von 17 m ist demnach davon auszugehen, dass die anstehenden
Grundwasserschichten noch tiefer liegen.

Bewertung: Ein geschlossener |uftbedeckier Grundwasserhorizont wurde nicht
angetroffen, ebenso konnte keine hydraulische Verbindung zu dem unterhalb des
Geschiebemergelhorizontes liegenden Hauptwasserelter erkannt werden. Beim Abbau
verbleibt demnach eine schifzende Schicht Uber dem Stauwasserhorizont. Eine Beein-
trachfigung der Trinkwasserversorgung in der Gemeinde SUsel durch den geplanten
Sand- und Kiesabbau kann somit im Wesentlichen ausgeschlossen werden.

Ein Gef&hrdungsrisiko besteht in der Wechselwirkung mit der Zerstérung belebter und
schitzender Bodenhorizonte und in der Beseitigung der Puffer- und Filterfunktionen des
Bodens.

Da die Filterfunktion von B&den mit hohen Kies- und Sandanteilen eher gering ist, wird
der Eingriff in den Wasserhaushalt insgesamt als gering bzw. unerheblich eingeschétzt,



Seite 17

6.6.6 Klima

Bestand: Das schleswig-holsteinische Klima, ist als gemdaBigt temperiert und ozeanisch
bestimmt zu bezeichnen und weist im Osten Schleswig-Holsteins im Bereich des
Untersuchungsgebietes einen kontinental geprégten Charakter auf (im Schnitt héchste
Sommer- und fiefste Wintertemperaturen). Die mittleren Niederschléige liegen in der
Gemeinde SUsel bei 650 mm/Jahr.

Bewertung: Durch den bereits bestehenden Abbaubetrieb und dessen temporére
Emissionen von Staub- und Schadstoffen, wird die zusdizliche Belastung im Bereich
SUseler Baum als gering eingestuft.

6.6.7 Wechselwirkungen

Unter &kosysternaren Wechselwirkungen im Sinne des UVPG werden alle denkbaren
funktionalen und strukturellen Beziehungen zwischen Schutzgltern, innerhalb von
Schutzgitern sowie zwischen und innerhalb von landschaftichen Okosystemen ver-
standen. Die vielfdltigen Einflisse des Menschen auf den Naturhaushalt und das
Landschaftsbild, die neben dem zu beurteilenden Vorhaben in dem betroffenen Raum
wirken, werden bei den einzelnen Schutzgitern vor dllem im Rahmen der Ermittlung von
Vorbelastungen berlcksichtigt.

Die schutzgutbezogenen Erfassungskriterien beinhalten bereits planungsrelevante
Informationen Ober die funkfionalen Beziehungen zu anderen Schutzgltern. Somit
werden Uber den schutzgutbezogenen Ansatz direkt bereits dkosystemare Wechsel
wirkungen erfasst (Tab. 2).

Tabelle 2: Wechselwirkungen rwischen den Schutzgitern

Schutzgut Wechselwirkungen mit anderen Schutzgiitern

Menschen Schutzgiter Pllanzen, Tiere, Boden, Wasser, Kiima/Luft und Landschaft bilden die
Lebensgrundiage des Menschen

Fflanzen Abhéngigkeit der Vegetation von den abiolischen Standerteigenschaften [Bodenform,
Grundwasserflurabstand)

Bestandtell/Sinukiurelement des Landschafisbildes

anthropogene Vorbelastungen von Pfianzen/ Biotopstrukturen (Uberbauung,
StandoriverOnderungen)

Tiere Abhéngigkeil der Tierwelt von der biotischen und abictischen Lebensraumausstattung
(Vegetafion/ Biotopstrukiur, Biotopvemetzung, Boden, Wasserhaushalt)

anthropogene Vorbelastungen von Tieren und TierlebensrGumen (3i8rung, Verdrangunag,
Barriera)

Boden Abhéngigkeit der Bodeneigenschaften von den geclogischen, geomarphologischen,
wasserhoushaltichen und vegetationskundiichen Verhalinissen

Boden als Lebensraum fir Tiere und Menschen, als Standort fir Biotope u,
Fflanzengesellschaften sowie in seiner Bedeutung fir den Landschaftswasserhoushalt
[Grundwasserneubildung, Retenfionsfurkfion, Grundwasserschulz, Grundwasserdynarnik)
Boden in seiner Bedeulung fOr den Wasserhoushalt (Grundwasserneubildung,
Retentionsfunktion, Grundwasserschutz, Grundwasserdynamik)

anthropegene Vorbelostungen (Bearbeitung, Stoffeintrége, Verdichiung, Versiegelung)
Grundwasser | Abhé&ngigkeil der Grundwassermeubildung von bodenkundichen. vegetationskundiichen
und nutzungsbezogenen Fakioren

anthropogens Varbelastungen des Grundwassers [Mutzung, Stoffeinirag)

Kitma / Luft Abhéngigkeil von Tepografie, Umgebung und Nutzung, Vegetation

Landschaft Abhdngigkeit des Londschafisbildes von den Landschofisfaktoren Relief und Vegetation/
Nutzung

Grundlage fUr die Erholung des Menschen

anthropogenes Vorbelastungen des Landschaftsbildes und Landschaftsraumes
{Uberformung)
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Innerhalb des Plangebietes befinden sich keine groBen Biotopkomplexe, die als
Okosystemkomplexe bzw. Landschaftsréiume mit einem ausgepragten funktionalen
Wirkungsgefige zwischen den Schutzgitern im Sinne &kosystemarer Wechsel-
wirkungskomplexe anzusprechen sind. Die relevanten Wechselwirkungen kénnen somit
Uber die schutzgutbezogene Erfassung, Beschreibung und Beurteilung behandelt
werden.

6.7  Darstellung geplanter MaBnahmen zur Vermeidung, Minimierung

Ausgleich und Ersatfz
° Erhalt der umgebenden Knicks

=  Alle Gehdlzrodungen sowie sonsfige Baufeldrumungen erfolgen in den Winter-
monaten nach dem 30. September bis zum 15. Marz

. FUr den zentral entfallenden Knick (175 m) erfolgt stufenweise eine Knickversetzung
auf das benachbarte Grinland FlurstOck 96
o 1. Schritt: manuelle Beseitigung des Ober- und Unterholzes in den
Wintermonaten bis Anfang Méarz 2 Vergrédmung der Haselméuse
o 2. Schrft: maschinelle Knickverschiebung nach Vergréimung der
Haselmause
o Alternativ oder in Kombination kann als CEF-MaBnahme eine Umsiediung
des Haselmausbestandes mittels Nistréhren erfolgen [.soft-release").
Hinsichtlich des MaBnahmenaufwands, der erhdhten Kosten und der
ausreichenden Anzahl angrenzender Gehdlzstrukturen, in die die ggf.
vorkommenden Individuen abwandern kénnen, ist eine Vergramung zu
empfehlen,

*  DarOber hinaus ist in Abstimmung mit der UNB ein zuséitzicher Ausgleich durch eine
Knickneuaniage (470 m) erforderlich.

® Die Verbesserung der Bodenfunkfion auf Ausgleichsfiichen soll die

Negativwirkungen des Eingriffes auf die Bodenfunktionen verringem. Der
Ausgleichsbedarf wird mit dem Faktor 1 ermittelt (4 ha Abbaufidiche = abzgl. der
zum Erhalt fOr Erhalt der umlaufenden Knicks nicht abzubauenden Fléchen):

o 4 ha Acker in extensives Grinland oder

o 5,4 ha intensives in extensives Grinland oder

o 8 ha Sicherstellung wertvoller Fiichen durch kostenfreie Ubergabe/ Pacht

an die Sfifftung Naturschutz (Stiftung &ffentlichen Rechts)

Folgende FlGchen werden zur Verflgung gestellt:

Bazeichnung Grife (m*) | Anrechenbarkelt | Kompensationsfiac
(%) i (m%) ~
Nr. 32, Gemarkung Robel 59.135 10 5.914
Nr. 33. Gemarkung Rébel 1.644 10 164
Nr. 14, 17 u. 18, Flur 3 38.050 20 7.610
Nr. 34, Flur 3 45.100 10 4.510
Nr. 147/3, Sagau 20.008 100 20.008
Mr. 147/1 teilweise 794 von 12,700 100 794
E (Total) 174.731 40,000
(17,47 ha) (4 ha)

¢ Wdhrend der Bauphase Schutz der an die Eingriffsgrenze angrenzenden
Vegetationsbesténde (Knicks) durch einen Mindestabstand von 5 m (Minimierung
der Beeintrichtigung fOr Pflanzen, Tiere und Boden)

® Mindestabstand der Bodenentnahme 2 m Ober héchsten Grundwasserstand
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. Der Oberboden muss vor Beginn der AbbaumaBnahme abtgetragen und zur
Wiederverwendung in geeigneten Mieten gelogert oder vermarktet werden,
Abschiebung des Oberbodens bei geeigneter Witterung

. Iufahrt Uber die bereits vorhandenen Abbaufifichen und AbfuhrstraBen
e Verwendung von larmgeminderten Maschinen und LKWs nach Stand der Technik

. Die im bisher gllfigen F-Plan und B-Plan fOr Wald bestimmte FlGche wird nach
Beendigung des Abbauvorhabens dementsprechend aufgeforstet

6.8  Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

Die durchgefihrte Artenschutzprifung (BiOPLAN 2011) kommt zum Ergebnis, dass von
den im Untersuchungsgebiet potenziell vorkommenden Federmaus- und Brutvogel-
arten keine Art vom Verlust ganzer Quartiere bzw. Brutreviere beifroffen ist. Durch eine
einfache Versetzung des mittleren Knicks ware die Haselmaus jedoch vom Verlust eines
bedeutungsvollen Nist-, Schutz- und Nahrungshabitats betroffen. Bel DurchfOhrung der
vorgegebenen VermeidungsmaBnahmen kann eine Zerstérung oder Beschédigung
von Fortpflanzungs- und Ruhestatten im Sinne des § 44 BNatSchG jedoch weitest-
gehend ausgeschiossen werden.

Die vorgesehene Bauleitplanung wirde somit nicht gegen § 44 BNatSchG verstoBen.
Die Bestimmungen des § 44 BNatSchG bilden also kein unOberwindliches Hindernis zur
Verwirklichung der geplanten Erweiterung des Kiesabbaougebiets.

Abgesehen von den angefihrten Vermeidungs- und AusgleichsmaBnahmen (Kap. 6.7).
sind keine CEF-MaBnahmen verpflichtend, allenfalls alternativ oder ergénzend erfor-
derlich.

6.9  Prognose iber die Entwicklung des Umweltzustandes bei Nichtdurchfiihrung der
Planung

Ohne die Aufstellung des vorhabenbezogenen Bebauungsplanes und der 3. Anderung
des Flachennutzungsplanes kann zundchst von einer weiteren intensiven Ackernutzung
mit den entsprechenden Umwelt-Folgewirkungen wie Pestizid- und Dingereinsatz
ausgegangen werden. Langfristig misste die Fidche wie in der aktuellen Bauleitplanung
festgesetzt als Wald entwickelt werden. Ein zeitlicher Rahmen dieser Umsetfzung ist nicht
festgesetzt.

6.10 Prifung anderweitiger Planungsmdéglichkeiten / Alternativbetrachtung

. Die Fiache des geplanten Abbaugebietes istsesmsglh im Regionalplan eis=aeekh—im-
sancsehalisplam- als Gebiet mit besonderer Bedeutung fir den Abbau von cber-
fldichennahen Rohstoffen festgelegt. In diesen Bereichen sollen oberflGchennahe
Rohstoffe zur Deckung des gegenwdartigen und zukOnftigen Bedarfs der Wirtschaft
langfristig gesichert werden. Die Planung von Abbauvorhaben innerhalb dieser
Vorbehaltsgebiete bieten sich also an.

In n&herer Umgebung der geplanten Abbaufldchen befinden sich auBerdem weitere
Abbaufiichen oder bereits renaturierte KiesabbaufiGchen. Das Gebiet ist demnach
bereits vom Abbau gepragt, Iufahrten sind durch die verhandenen Wege und
angrenzenden Abbaufidchen gesichert.

Durch die angefUhrten Yermeidungs- und AusgleichsmaBnahmen ist eine Minimierung
der Negativbeeintréchtigungen gewdhrieistet.
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6.11 Hinweise auf Schwierigkeiten bei der Iusammenstellung der erforderlichen
Angaben

Schwierigkeiten bei der Zusammenstellung fraten nicht auf. Die Datengrundlagen
reichten zur Beurteilung des Vorhabens aus.

6.12 Geplante MaBnahmen zur Uberwachung der erheblichen Umweltauswirkungen

Die Uberwachung dient insbesondere der Feststelung von erheblichen, unvorher-
gesehenen nachteiligen Auswirkungen (vgl. EinfOhrungseriass des Innenministers S-H
zum Gesetz zur Anpassung des Baugesetzbuches an EU-Richtlinie v. 15. Oktober 2004, §.
23.).

Abgesehen von den Beeintrchtigungen auf das Schutzgut Boden, sind keine
erheblichen Umweltauswirkungen durch die Aufstellung des vorhabenbezogenen
Bebauungsplanes Nr. 36 zu erwarten. Zur Uberwachung der Auswirkungen auf das
Schutzgut Pflanzen und Tiere soliten nach fUnf Jahren ein Monitoring zur Entwicklung des
versetzten Knicks und falls erforderlich Nachpflanzungen durchgefihrt werden.

6.13 Allgemein verstandliche Zusammenfassung

Wesentliches Ziel der 3. Anderung des Fléichennutzungsplanes der Gemeinde SUsel ist
im Zusammenhang mit der Aufstellung des vorhabenbezogenen Bebauungsplanes Nr.
36 die Erweiterung des Kiesabbaugebietes auf die westlichen Teilbereiche der Flur-
stUcke 94 und 95.

Lusammenfassend sind durch die Neuaufstellung des Bebauungsplanes keine
erheblichen nachteiligen Auswirkungen der Schutzgiter Menschen, Landschaft, Pflan-
zen, Tiere, Wasser und Klima/Luft einschlieBlich ihrer Wechselbeziehungen zu prog-
nostizieren. Fir das Schutzgut Boden sind erhebliche Auswirkungen zu erwarten. Zur
Uberwachung dieser erheblichen Auswirkungen soliten nach fiinf Jahren ein Monitoring
zur Entwicklung des versetzten Knicks und die erforderlichen weiteren Knickpflanzungen
durchgefUhrt werden.

MaBnahmen, mit denen umweltbezogene mdgliche Auswirkungen im Rahmen des
Bebauungsplanes vermieden oder minimiert werden k&nnen, sind im Wesentliichen der
Erhalt der umgebenden Knicks, die zeitliche Begrenzung der Gehdlzrodungen (Manuell,
ohne Einsatz von Maschinen) und Baufeldr&umungen auf die Wintermonate [nach dem
30. September bis zum 15. Marz), die Knickversetzung des zentral verlaufenden Knicks
auf eine benachbarte Grinfidche sowie das Abtragen und Lagem bzw. Vermarkten
des Oberbodens.

AusgleichsmaBnahmen sind erforderlich und werden in Abstimmung mit der unteren
Noturschuizbehérde festgesetzt.

Ohne die Anderung des F-Planes kann zunéchst von einer WeiterfUhrung der derzeitig
betriebenen landwirtschaftichen Nutzung ausgegangen werden. Langfristig ist die
Flache wie in der akiuellen Bauleitplanung festgesetzt als Wald zu entwickeln. Ein
zeiflicher Rahmen dieser Umsetzung ist nicht festgesetzt,

Innerhalb des Geltungsbereiches kommen unter BerUcksichtigung der fachlichen und
inhaltlichen Zielketzungen keine anderweitigen, sich grundsatzich unterscheidende
Flanungsmoglichkeiten in Betracht.
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7. Beschluss Uber die Begrindung

Die Begrindung zur 3. Anderung des Flachennutzungsplanes wurde von der
Gemeindeveriretung SUsel in der Sitzung am 21.03, ebilligt.

susel, den 40.06.2043

Die mit diesem Zeichen @@ versehenen Anderungen
sind aufgrund von Hinweisen in der Genehmigung des
Innenministeriums des Landes Schleswig-Holstein Az.: IV
263-512.111-55.41 (3.A.) vorgenommen worden.

oLl

(Holger Reinhoidt)

QW Z ........ AR
(Dirk Maas)
BOrgermeister
Sosel, den 11.09.2013

Blrgermeister

Die Begrindung wurde ausgearbeltet von der

Flanwerkstatt Nerd - Blre fUr Stadiplanung und Planungsrecht
Dipl.-ing. Hermann §. Feenders - Stadiplaner

Am Moorweg 13, 21514 Glster, Tel. 041 53-890 277 Fax 890 274
E-Mail: info@planwerkstatt-nord.de

Tniper Gondesen Partner Landschafisarchitekten BDLA
An der Untertrave 17 , 23552 Libeck . Tel.: 045 - 7988201 Fo; 0451 - 79882-22

E-Mail: Info@tap-lo.de

@ 6.5.4 (der 1. Absatz wird durch folgenden Text ersetzt)

Der Landschaftsrahmenplan stellt das Plangebiet als , Schwerpunkigebiet zur Rohstoff-
gewinnung (Kiesabbau)" dar. In der Entwicklungskarte des Landschaftsplanes der
Gemeinde ist die Uberplante FiGche als Flche zum Schufz, zur Pflege und
Entwicklung von natumahen Laub- und Feuchiwdldern/besonders geeignete Fidiche
fir Neuwaldbildung" ausgewiesen. Gem. § 1 Abs. 6 Nr. 7 g] BauGB sind die
Darstellungen von Landschaffspiénen bei der Aufstellung von Bauleitplénen zu
perlcksichfigen. Die Darsiellung einer KiesabbaufiGche ist nicht im festgesteliten
Landschaftsplan vorgesehen. Da das langfristige Plonungsziel der 3. F-Plan-Anderung
darin besteht, nach dem Kiesabbau auf der Fitiche Wald zu entwickeln, kommt es
deshalb allenfalls zu einer temporéiren Abweichung zwischen den Darstellungen des
Landschaftsplanes und der 3. F-Plan-Anderung.
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Sisel Kieswerk V: Arenschutzrechtliche Prifung Bioplan

1 ANLASS UND UBERSICHT UBER DEN UNTERSUCHUNGSRAUM

Am Bujendorfer Weg in der Gemeinde Siise! plant die Firma Claus Alpen GmbH die Erweite-
rung der Kiesabbauflachen. Vorgesehen ist der Kiesabbau fir eine Flache westlich des As-
phaltwerkes der Fa. Alpen. Das Gebiet wird von zwei Einzelknicks gegliedert und im Osten
durch einen weiteren groBteils begrenzt. Im Westen und Siiden bestehen Redder. Wahrend
der westliche Redder storungsarm ist, herrscht auf dem Redder am Bujendorfer Weg ein
reger LKW-Verkehr.

Die Einzelknicks weisen eine (berwiegend dichte Strauchschicht auf. Dominante Arten sind
Hasel und Hainbuche. Uberhalter fehlen weitgehend. — In den Reddern treten dagegen U-
berhalter, in aller Regel Stieleichen, in gréBerer Zahl auf.

Die landwirtschaftlichen Flachen werden als Acker genutzt. Im Norden grenzt eine Griinfla-
che (ehemalige Auskiesung) an die geplante Abbauflache, im Westen weitere landwirtschaft-
liche Flachen (Acker und Intensivgrinland), im Siden das Betriebsgelande der Fa. Norder-
de.

Fur zwei Tiergruppen wurde eine Potenzialanalyse als Vorbereitung einer artenschutzrechtli-
chen Prafung durchgefihrt: Brutvigel und Fledermause. Weitere européisch geschiitzte Ar-
ten anderer Tiergruppen werden nicht erwartet.

Der Betrachtungsraum fir die Brutvogel umfasste neben der eigentlichen Abbauflache die
angrenzenden Redder. Im Rahmen einer Ubersichtsbegehung wurde das weitere Umfeld
ebenfalls einbezogen, so dass Wechselbeziehungen fiir Arten mit gréBeren Raumansprii-
chen abgeleitet werden kénnen.

Der Betrachtungsraum fir die Fledermause umfasst das geplante Abbaugebiet sowie die
Knicklandschaft, das vorhandene Abbaugebiet bis hin zu dem im Nordwesten liegenden
Waldstiick.

2 BESCHREIBUNG DES VORHABENS, ABLAUF DES ABBAUS

Es ist geplant auf den bisher nicht zum Abbau vorgesehen Grundstiicksflachen der Flurstil-
cke 94 und 95 im .Sandfeld” Kies abzubauen. Dies soll im Trockenabbau erfolgen. Die fragli-
che Flache umfasst 4,43 ha und liegt zur Zeit auf einem durchschnittlichen Niveau von rund
50 mNN. Es kann wahrscheinlich bis zu einer Tiefe von 37mNN abgebaut werden, dies be-
deutet eine Abbautiefe von ca. 13 m. Der Ortsrand von Siisel ist in der Luftlinie 400 m ent-
fernt.

Es ist davon auszugehen, dass hier nur eine mobile Siebanlage, kein Brecher genutzt wird.
Die Kiesabfuhr und Zufahrt erfolgen liber das bestehende Asphaltwerk.

Das Gelande wird zur Zeit als Acker genutzt. Sie wird ungefahr mittig durch einen 175 m
langen Knick geteilt und ist auch im Norden, Westen und Siiden von Knicks gesdumt.

Die umlaufenden Knicks sollen erhalten werden, der mittig verlaufende Knick kann in die
nordliche Nachbarflaiche versetzt werden. Die Abbaugrenzen zu den Knicks sollen 5 m
betragen.
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Siisel Kieswark V: Arenschutzrechiliche Prifung Bioplan

Die Flache soll durch nicht vermarkibares Material und unbelastete Boden zum Teil wieder
verflllt werden. Zur Verwendung kommt auf der Flache anstehendes Unterkorn (Mergel- und
Lehmvorkommen).

Die Flache wird — wie im giltigen F-Plan und Bebauungsplan festgesetzt — anschlieBend
aufgeforstet.

Die Abbaudauer kann z.Zt. nicht abgeschatzt werden, da das Material je nach Bedarf abge-
fordert wird. Es ist mit rund 6 Jahren zu rechnen. Der Abbau- und Abfiillbetrieb erfolgen von
6 bis 18 Uhr an Wochentagen, Samstagarbeit findet bei Bedarf statt.

3 POTENZIALANALYSE

Es liegt eine Potenzialanalyse fir das gesamte Gebiet des B-Planes Nr. 31 der Gemeinde
Stsel aus dem Jahr 2002 vor (Bioplan 2002). In diesem werden auch Zufallsbeobachtungen
zur Brutvogelfauna angegeben, die hier Berilcksichtigung finden. Fledermause wurden sei-
nerzeit nicht betrachtet.

Grundlage der aktuellen Potenzialanalyse war eine Ubersichtsbegehung am 7.4.2011, bei
dem die fir die Gruppen der Brutvogel und Fledermause relevanten Strukturen erfasst wur-
den. Auch hierbei wurden Zufallsbeobachtungen notiert.

Aufgrund der vorhandenen Lebensraumqualitiaten ist davon auszugehen, dass keine weite-
ren Tierarten des Anhang IV der FFH-Richtlinie vorkommen.

3.1 Fledermause

Fledermause sind auf Grund ihres Jahreszyklus (vgl. Lebensraumanspriiche und Verhal-
tensweisen) und der Anspriiche an die verschiedenen Habitate (Strukturvielfalt, z.T. spezifi-
sche Strukturen der Quartiere und Jagdgebiete) sowie ihres Nahrungsbedarfs (reiches An-
gebot an Insekten, z.T. spezifische Insektengruppen) als hochintegrierende Indikatoren der
Landschaftsqualitat anzusehen. Ein weiterer wichtiger Aspekt ist der anthropogene Einfluss
und somit die Umgestaltung der ,MNaturlandschaft® in eine Kulturlandschaft®, was i.d.R. mit
einem Riickgang der Artenvielfalt einhergeht, d.h. es weisen soiche Landschaften bestimmte
Arten und insgesamt eine groBe Artenvielfalt auf, deren Entwicklung langsam verlauft, die
keinen massiven Verdnderungen durch den Menschen ausgesetzt waren. Dennoch macht
die Nutzung von Gebduden (Synanthropie) einige Fledermausarten zu einem wichtigen Indi-
kator gerade fiir den menschlichen Siedlungs- und Wirtschaftsraum (Dietz et al. 2007).

Arten- und Individuenzahlen geben also Auskunft Uber die Naturndhe eines Gebietes, wobei
wegen des komplexen Lebenszyklus das betrachtete Gebiet nicht zu kleinrdumig gewanhit
werden darf bzw. andernfalls immer die (Biotop-) Vernetzungen beriicksichtigt werden miis-
sen. Ebenso ist eine sinnvolle, dem Naturschutzrecht Rechnung tragende Bewertung eines
Gebietes nur maglich, wenn ein ganzer Jahreszyklus bericksichtigt wird.
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Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die einheimischen Fledermause unterliegen einem Jahreszyklus, der sich wie folgt gliedern
lasst:

a) eine winterliche Ruhephase (Winterschiaf von November bis Marz, jedoch z.T. mit
Quartierwechsel und Paarungsaklivitaten, gelegentlich auch mit Jagdfliigen)

b) eine sommerliche Aktivititsphase, bei der man wiederum in vier verschiedene
Abschnitte unterscheiden muss (1. Quartiersuche, 2. Geburt, 3. Jungtieraufzucht
und 4. Paarung und Winterschlafvorbereitung). Fiir jede dieser Phasen und jeden
Abschnitt haben die Fledermausarten mehr oder weniger spezifische Anspriiche
an ihren Lebensraum,

Fledermause zahlen auch heute noch zu den gefahrdetsten Tiergruppen unserer heimischen
Fauna, wenngleich bei manchen Arten in letzter Zeit eine gewisse Stabilisierung und Erho-
lung der Bestande beobachtet wurde (Boye et al. 1998). Alle heimischen Arten sind im An-
hang IV der FFH-RL als besonders zu schiitzende Arten aufgefiihrt. Sie zahlen damit auto-
matisch zu den streng geschitzten Arten gem. § 10 Abs. 2 Nr. 11 BNatSchG (Borkenhagen
2001).

Fledermause nutzen als Biotopkomplexbewohner verschiedene Landschaftsteile in unter-
schiedlichem MaBe. Der Planungsraum stellt als weitgehend offener Lebensraum ein grund-
sétzlich glnstiges Jagdhabitat dar, wahrend die Eignung als Quartierstandort in Ermange-
lung von Gebauden und alteren Baumen gering ist. Im Betrachtungsraum befinden sich meh-
rere Strukturelemente, die als Bestandteile des Gesamtlebensraumes der potenziellen loka-
len Fledermausfauna eingestuft werden kénnen und die folgenden Funktionen ausiiben:

¢ FlugstraBen (Leitlinien): Lineare Knick- und Gehélzstrukturen

¢ Jagdhabitate: Lineare Knick- und Gehdlzstrukturen, Redder und das vorhandene
Abbaugebiet mit seinen blitenreichen Grasfluren und Gehélzen

e potenzielle Quartiere: alte und altere Laubb&ume (Knickiiberhalter) ab einem
Stammdurchmesser von 30 cm stellen grundséatzlich potenzielle Ressourcen fiir die
Anlage von Tages- und Balzquartieren dar. In den Einzelknicks, die in Ost-West-
Richtung verlaufen treten keine Baume mit dieser Qualitat auf. In den Reddern im
Siden und Norden ist ein GroBbaumbestand vorhanden. Hier existieren auch Baume
mit einem Durchmesser > 50 cm, die Wochenstuben und Winterguartiere einiger Ar-
ten beherbergen kénnen. Auch das Waldstiick nérdlich des Planungsraumes sowie
der Wald nordéstlich dient mit Sicherheit fir mehrere Waldfledermause wie Wasser-,
Fransen-, Rauhautfledermaus, dem Braunen Langohr und dem GroBen Abendsegler

als potenzieller Quartierstandort. Das Auftreten von GroBquartieren ist im eigentli-
chen Planungsgebiet nicht zu erwarien.

Auf Grund des vorhandenen Baum- und Waldbestandes in der naheren Umgebung des Pla-
nungsraumes konnen folgende Arten auftreten bzw. den Raum als Quartierstandort und/oder
Mahrungsraum nutzen:
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Bioplan

Tabelle 1: Im Planungsraum potenziell auftretende Fledermausarten

AL S5H: Gefdhrdungssiatus in Schleswig-Holstein (BoaxenHasen 2001)
AL D: Gefahrdungsstatus in Deutschland (Bove et al. 1998)

3: gefihrdet D: Daten defiziiar G: Gefdhrdung anzunehmaen
V: Art der Vorwamliste n: ungefahrdat

FFH-Anh.: In den Anh&ngen der FFH-Richtlinie aufgeflhrt:
IV: streng zu schiitzende Arten von gemeinschafilichem Interesse

Art RL SH RLD FFH-Anh.
Wasserfledermaus . ’ "
Myotis daubentonii
Frane:enftaderrqaus 3 3 v
Myotis nattereri
Eremh‘lgetllader.rnaus Vv G v
Eptesicus serolinus
Zwergfledermaus D n I,
Pipistrellus pipistrelius
Mickenfledermaus
Pipistrelius pygmaeus o D b
Rauhautfledermaus 3 " v
Pipistrellus nathusii
Braunes Langohr
Plecotus auritus 3 v W
GroBer Abendsegler i vV v
Nyctalus noctula

Kurzcharakteristik der potenziell vorkommenden Arten
Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus):

Die Zwergfledermaus ist die haufigste einheimische Fledermausart (Siemers & Nill 2002).
Prinzipiell ist diese Art in den meisten Landschaften anzutreffen. So besiedelt sie sowohl
anthropogen gepragte Raume (Siedlungen, GroBstadte) als auch aufgelockerte Walder und
Waldrander. Gerne jagt diese Art an Wegen mit Baum- und Strauchbegrenzungen sowie an
Flissen, Seen und Teichen, aber auch an Briicken und StraBenlaternen in einer Héhe von
bis zu 10 Metern. Sommer- und Winterquartiere findet diese Art i.d.R. in Spalten, hinter
Haus- und Garagenfassaden, Rolliaden von Geb&duden, auch in Neubauten, Tunneln, Bri-

cken und Hahlen (Skiba 2009).

« Home Range: > 5 km, Nutzung von FlugstraBen sehr ausgepréagt

» Jagdverhalten: Oberwiegend strukiurgebunden in einer Hohe von 2-6 m
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Miickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus):

Die Miickenfledermaus ist die kleinste einheimische Fledermaus. Haussler konnte Ende der
S0iger Jahre durch genetische Analysen beweisen, dass die Mickenfledermaus eine eigene
Art und somit von der Zwergfledermaus zu trennen ist. Ein weiteres Indiz fiir die Erkenntnis
von Haussler ist, dass die Paarungs- und Wochenstuben von der Zwergfledermaus getrennt
sind. Im Gegensatz zur Zwergfledermaus jagt diese Art mehr in Gewéassernahe, z.B. an Tei-
chen und Flissen, aber auch an Waldrandern und Auwéldern. ,Da sich die Quartiere (iber-
wiegend an oder in Gebauden befinden, besteht eine Gefahrdung durch Sanierungsarbeiten
und Holzschutzbehandlungen.” (Borkenhagen 2001:; 19)

*« Home Range: > 5 km, Nutzung von FlugstraBen sehr ausgepragt
* Jagdverhaiten: dberwiegend strukturgebunden in einer Hhe von 2-6 m

Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii):

Die Rauhautfledermaus tritt in Schleswig-Holstein vorzugsweise wahrend des Zuges im zei-
tigen Friihjahr und im Spatsommer (Migration zwischen den Sommerlebensrdumen im Nor-
den und Osten Europas und den Uberwinterungsgebieten in Mitteleuropa) in gréBerer Zahl
auf. Wochenstuben dieser Art sind bei uns bislang nur in einigen wenigen Fallen nachgewie-
sen worden. Zur Jagd werden u.a. gehblzbestandene Feuchtflachen und Uferbereiche auf-
gesucht. Zum Ubertagen und fir die Paarung werden Spaltenquartiere an Baumen und Ge-
bduden genutzt.

= Home Range: 6,5 km, Nutzung von FlugstraBen strukturgebunden

» Jagdverhalten: an Gehdlzstrukturen, Waldrandern auch iber Wasserflachen, Trans-
ferflug 2-4 m Hohe

Breitfligelfledermaus (Eptesicus serontinus):

Die Breitfligelfledermaus ist eine ausgesprochene Hausfledermaus. Zu den typischen Jagd-
habitaten zahlen u.a. stadtische Siedlungsbereiche mit lteren Baumbestanden, Dérfer, ge-
holzreiche freie Landschaftsteile und Viehweiden. Wegen der Insektenansammlungen jagen
die Tiere auch haufig unter StraBenlaternen. Die durchschnittliche Entfernung zwischen
Quartier und Jagdhabitat betragt 8,6 km, wobei eine einmal gewéhite Flugschneise beibehal-
ten wird (Braun & Dieterlen 2003). Die Breitfligelfledermaus ist in Schleswig-Holstein ver-
breitet und noch nicht gefahrdet. In der Marschregion ist sie haufig anzutreffen und ist zu-
sammen mit der Zwergfledermaus als die Charakterart der Marschenddrfer anzusehen.

* Home Range: 2 km und weiter; Nutzung von FlugstraBen, aber auch struktur-
ungebunden

¢ Jagdverhalten: zwischen 0,5-6 m Hohe

GroBer Abendsegler (Nyctalus noctula):

Der Grofie Abendsegler ist in Schleswig-Holstein eine haufige Art und gilt als typische Wald-
fledermaus, da er im Sommer — héufig auch im Winter — Baumhéhlenquartiere besiedelt,
vorzugsweise jedoch in Spechthdhlen und kiinstlichen Fledermauskasten. Er ist vorwiegend
Uber Gewassern, Waldem oder gehdlzreichen Landschaftsteilen anzutreffen, wo er in Hdhen
zwischen 10 und 40 Metern jagt.

* Home Range: > 25 km und weiter; Nutzung von FlugstraBen
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* Jagdverhalten: Gberwiegend in gréBerer Hohe aber auch an Baumkronen und La-
ternen

Fransenfledermaus (Myotis nattereri):

Diese Wald-Art besiedelt Buchen- und Eichenwalder bis hin zu reichen Fichten-, Tannen-
oder Kiefernwalder. Gerne jagt sie in Waldern mit lockerem Baumbestand und Obstwiesen.
Als Sommerquartiere und Tagesverstecke werden Spalten bevorzugt, oft Fassaden oder
Spalten in Holzstapeln, die sie jedoch nicht lange frequentieren. Sie wechseln ihre sommerli-
chen Quartiere meist alle 2 bis 5 Tage (Dietz et al. 2007). Als Winterquartier werden meist
Bunker oder Kellergewdlbe bevorzugt.

¢« Home Range: > 12 km, Jagdgebiete i.d.R. bis zu 4 km vom Quartier entfernt

» Jagdverhalten: haufig an Waldrandern, vor allem aber Ober bodennahen Wald-
schichten jagend

Wasserfledermaus (Myotis daubentonii):

Die Wasserfledermaus ist eine haufige Wald-Fledermausart in Schleswig-Holstein. Sie be-
wohnt Quartiere in héhlenreichen Baumen in Waldern und Knicks. Sie bejagt windstille Was-
serflachen, nutzt aber auch dber Land geeignete Nahrungsangebote. Zwischen dem Quartier
und dem Jagdgebiet kdnnen Transferfliige von bis zu 10 km Lange liegen (Braun & Dieterlen
2003), wobei die Tiere maglichst auf dem direkten Weg - unter Vermeidung offener und/oder
beleuchteter Flachen - entlang linienartiger Leitstrukturen fliegen.

» Home Range: > 10 km, Nutzung von FlugstraBen sehr ausgepragt

= Jagdverhalten: haufig Ober Wasserflachen, aber auch in Gehélzen in einer Héhe bis
5m

Braunes Langohr (Plecotus auritus):

Braune Langohren haben einen hohen Quartierbedarf und wahlen als Quartierstandorte so-
wohl Nistkasten als auch Baumhéhlen und Gebaudeverstecke. Die Art ist in Schleswig-
Holstein weit verbreitet, aber nirgends haufig. Wesentlicher fir das Vorkommen dieser ge-
fahrdeten Fledermaus ist jedoch das Vorhandensein strukturreicher, baumbestandener, un-
beleuchteter Jagdhabitate in unmittelbarer Nahe zur Wochenstube, da die Aktionsradien der
Populationen kleiner als bei allen anderen im Gebiet auftretenden Fledermausarten sind.
Daher kann es ber Stérungen wie eine Ausleuchtung zum Verlust von potenziell vorhande-
nen Wochenstuben kommen.

« Home Range: 1,5-3 km, Nutzung von Flugstrafen haufig ausgepragt

= Jagdverhalten: an Gehdlzstrukturen in 3-6 m Hohe, langsamer Flug entlang von Ve-
getationsstrukturen
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3.2 Brutvogel

Im Betrachtungsraum (Abbaugebiet und angrenzende Knicks und Hecken) sind insgesamt
31 (bis 32) Brutvogel-Arten zu erwarten bzw. kénnten hier auftreten. Das zu erwartende Ar-
teninventar entspricht dem einer typischen Knicklandschaft. Offenlandarten werden mit
Ausnahme des Fasans nicht auftreten.

Die Knicks des Betrachtungsraumes werden von einer Vielzahl knicktypischer Vogelarten
besiedelt. Im Allgemeinen stellen jedoch die wenig spezialisierten Arten den grdBten Teil der
Heckenfauna, wie sich auch am Beispiel der Vogel des Betrachtungsraumes zeigte (Bioplan
2002). So wurden. Daneben treten auch charakteristische Arten der Wallhecken und Redder
auf: Wahrend Gelbspétter und Fitis mit Vorliebe die Redder des Funktionsraumes besiedeln,
bevorzugen Dorngrasmiicke, Singdrossel, Heckenbraunelle und Hanfling in der Regel Ein-
zelknicks ohne Uberhalter. Mausebussard, Turmfalke, Fasan (Schlafbdumel), Ringeltaube,
Baumpieper, Gartenrotschwanz, Grauschnépper, Klapper-, Garten- und Ménchsgrasmiicke,
Zilpzalp, Goldammer sowie Rabenkrahe konnen in Einzelknicks mit Uberhaltern auftreten.
Da kein groBerer Horst im engeren Betrachtungsraum vorhanden war, wird das Auftreten
des Mausebussards als Brutvogel allerdings ausgeschlossen. Insgesamt diirfte das Artenre-
pertoire der typischen und ungefahrdeten Knickvigel nahezu vollstindig reprasentiert sein.
Dort, wo die Knicks unterholzreich, sehr breit und dicht bzw. als Redder ausgebildet sind, ist
dariiber hinaus das Auftreten des Sprossers (Luscinia luscinia) wahrscheinlich. Dies ist an
der Westgrenze des Abbaugebietes der Fall. Der gefahrdete Neuntdter (Lanius collurio) zeigt
eine besondere Vorliebe fir dornenbewehrte Knickstraucher wie Schlehe, WeiBdorn oder
Heckenrosen. Insbesondere in den stérungsarmen Teilbereichen des umlaufenden Knicks
am Asphaltmischwerk, die diese Voraussetzungen erfiillen und dariiber hinaus noch an nah-
rungsreiche Offenlandbiotope angrenzen, ist mit dem Vorkommen dieser Vogelart zu rech-
nen. Im Abbaugebiet selbst wird die Art fehlen.

Gegeniber reinen Strauchhecken ist die Arten- und Strukturvielfalt ven Knicks mit Uberhal-
tern noch weiter erhoht. Fir die Vogelwelt haben Uberhalter ginstige Auswirkungen, da hier
Singwarten, Ansitz- und zusatzliche Nistplatze far Baum- und Hohlenbriiter entstehen. Hier
werden auch eine Reihe ungefahrdeter waldtypischer Arten wie Buntspecht, Rotkehlichen,
Amsel, Monchsgrasmiicke, Kleiber, Gartenbaumlaufer, verschiedene Meisenarten, Buchfink
usw. auftreten:
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Tabelle 2:

RP: Anzahl der vermutlichen Revierpaare im Plangebiet
RL-SH: Rote Liste der Brutvige! Schleswig-Holsteins (KnEF et al. 2010)
RL-BRD: Rote Liste der Brutviige! Deutschlands (S0ogeck et al. 2007):

Gefahrdungsstatus: 3 gefahrdet; V Art der Vorwarnliste

(Potenzielle) Brutvogelvorkommen im Betrachtungsraum
Status: NG: Nahrungsgast, DZ: Durchziigler, Bzf: Brulzeitfeststellung, BV: Brutverdacht

Art RLSH | RLD | Pot. Status
Amsel Turdus merula Bv
Bachstelze Motacilla alba BV
Baumpieper Anthus frivialis Vi BV
Blaumeise Paruscaerulus BV
Bluthénfiing Acanthis cannabina v BV
Buchfink Fringilla coelebs BY
Buntspecht \Dendrocopus major BY
Dorngrasmiicke Sylvia communis BV
Fasan Phasianus colchicus BY
Feldsperling Passer montanus vV BY
Fitis Phyfloscopus trochilus BY
Gartenbauml&ufer Certhia brachydactyla BV
Gartengrasmiicke Syivia borin BvY
(Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus BY
Gelbspotter Hippolais icterinag Bv
Goldammer Emberiza citrinella Bv
Grauschnapper IMuscicapa striata BvV
Griinfink Carduelis chforis Bv
Heckenbraunelle Prunella modularis BY
Klappergrasmiicke Sylvia curruca BY
Kigiber Sitta europaea BV
Kohlmeise Parus major BY
Fuckuck Cuculus canorus v ') “BV"
Mausebussard Buteo buteo NG
Mehlschwalbe Delichon urbica V NG
Mdnchsgrasmiicke Syivia atricapiila BV
MNeuntbter Lanius collurio W NG?
Rabenkrahe Corvus c. corong BV
Rauchschwalbe Hirundo rustica \'} NG
Ringeltaube Cofumba palumbus BY
Rotkehlchen Erithacus rubecala Bv
Singdrossel Turdus philormelus BvY
Sprosser Luscinia luscinia BY
Sumpfmeise \Parus palusiris BY
Turmfalke \Faleo tinnunculus BY
Waldkauz Strix aluco NG
Zaunkinig Troglodytes froglodytes BV
Filzalp Pylloscopus collybita BY
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4 BERUCKSICHTIGUNG DER ZENTRALEN VORSCHRIFTEN DES
BESONDEREN ARTENSCHUTZES NACH § 44 ABS. 1 BNATSCHG

4.1 Rechtliche Grundlagen

Die artenschutzrechtliche Prifung erfolgt nach dem novellierten Bundesnaturschutzgesetz
(BNatSchG) vom 29.7.2009, giltig seit dem 1.3.2010.

Nach § 44 Abs. 1 BNatSch@G ist es verboten

1. .wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen,
sie zu verletzen oder zu t6ten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entneh-
men, zu beschadigen oder zu zerstéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der européischen Vogelarten wah-
rend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der
Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten
aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen
aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschédigen oder zu zerstd-
ren.”

Die besonders geschitzten bzw. streng geschiitzten Arten werden in § 10 (2) Nr. 10 bzw. Nr.
11 BNatSchG-alt bzw. § 7 Abs. 2 Nr. 12 bzw. Nr. 13 BNatSchG-neu definiert. Als besonders
geschiitzt gelten:

a) Arten des Anhang B der Verordnung (EG) Nr. 338/97 (EU-Artenschutzverordnung),

b) Artenin Anlage 1, Spalte 2 der Rechtsverordnung nach §52 (2) BNatSchG (Bundesar-
tenschutzverordnung) und

c) alle europaischen Vogelarten.

Bei den streng geschiitzten Arten handelt sich um besonders geschiitzte Arten, die aufge-
fihrt sind in:

a) Anhang A der Verordnung (EG) Nr. 338/97 (EU-Artenschutzverordnung),
b) Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG (Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie) oder

c) Anlage 1, Spalte 3 der Rechtsverordnung nach § 52 (2) BNatSchG (Bundesartenschutz-
verordnung).

In § 44 Abs. 5 BNatSchG ist fir nach § 15 zulassige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie
nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zulassige Vorhaben eine Privilegierung vorge-
sehen. Dort heiBt es:
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.FUr nach § 15 zulassige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie flr Vorhaben im Sinne des
§ 18 Abs.2 Satz1, die nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zulédssig sind, gelten die
Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote nach MaBgabe von Satz 2 bis 5. Sind in Anhang
IV der Richtlinie 92/43/EWG aufgefihrte Tierarten, europdische Vogelarten oder solche Ar-
ten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 aufgefihrt sind, liegt ein
VerstoB gegen das Verbot des Absatzes 1 Nr. 3 und im Hinblick auf damit verbundene un-
vermeidbare Beeintrachtigungen wild lebender Tiere auch gegen das Verbot des Absatzes 1
Nr. 1 nicht vor, soweit die ékologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betrof-
fenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird.
Soweit erforderlich, konnen auch vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (Anm.: CEF-
MaBnahmen) festgesetzt werden. ... Sind andere besonders geschitzte Arten betroffen, liegt
bei Handlungen zur Durchfilhrung eines Eingriffs oder Vorhabens kein VerstoB gegen die
Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote vor.*

Somit werden die artenschutzrechtlichen Verbote auf die europaisch geschitzten Arten be-
schrankt (Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie). AuBerdem werden die europaischen
Vogelarten diesen gleichgestellt. Geht aufgrund eines Eingriffs die kologische Funktion ei-
ner Fortpflanzungs- und Ruhestatte verloren oder kann sie nicht im rdumlichen Zusammen-
hang gewahrleistet werden, ist die Unvermeidbarkeit der Beeintrachtigungen nachzuweisen.
Vermeidbare Beeintrdchtigungen sind zu unterlassen. Geeignete vorgezogene MaBnahmen,
die Beeintrachtigungen verhindern kénnen, sind - wenn maglich - zu benennen. Andernfalls
entsteht eine Genehmigungspflicht. Zustandige Behdrde ist das Landesamt fir Landwirt-
schaft, Umwelt und landliche Raume.

Im Zusammenhang mit der Unvermeidbarkeit von Beeintrachtigungen ist zu prifen, ob es
zur Totung von der europdisch streng geschitzten Arten kommt. Diese Prifung ist individu-
enbezogen durchzuflihren.

Nach § 45 Abs. 7 BNatSchG kdnnen Ausnahmen zugelassen werden. Dort heiBt es:

.Die nach Landesrecht fiir Naturschutz und Landschaftspflege zustandigen Behdrden ...
konnen von den Verboten des § 44 im Einzelfall weitere Ausnahmen zulassen ...

1. zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erheblicher
wirtschaftlicher Schaden

2. zum Schutz der natdrlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt,
fur Zwecke der Forschung...,

4, im Interesse der Gesundheit des Menschen, der &ffentlichen Sicherheit, ...oder der
mafgeblich ginstigen Auswirkungen auf die Umwelt oder

5. aus anderen zwingenden Griinden des Oberwiegenden &ffentlichen Interesses ein-
schlieBlich sozialer oder wirtschaftlicher Art."
Weiter heiBt es:

.Eine Ausnahme darf nur zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen nicht gegeben
sind und sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art nicht verschlechtert, soweit
nicht Art, 16 Abs. 1 der Richtlinie 92/43/EWG weitergehende Anforderungen enthalt...."
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4.2 Methodik

Die artenschutzrechtliche Prifung wird in Anlehnung an die ,Erlauterungen zur Beachtung
des Artenschutzes in der Planfeststellung” des LBV-SH in der Fassung vom 25.2.2009
durchgefihrt.

4.2,1 Relevanzpriifung

Die Relevanzprifung hat zur Aufgabe, diejenigen vorkommenden Arten zu ermitteln, die hin-
sichtlich der Wirkung des Vorhabens zu betrachten sind. In einem ersten Schritt wird zu-
nachst ermittelt, welche Arten aus artenschutzrechtlichen Griinden fiir die vorliegende Prii-
fung relevant sind.

Dardber hinaus sind im Hinblick auf den besonderen Artenschutz nach § 44 (1) BNatSchG
alle europarechtlich geschitzten Arten zu beriicksichtigen. Dies sind zum einen alle in An-
hang IV der FFH-Richtlinie aufgefihrten Arten und zum anderen alle européischen Vogelar-
ten (Schutz nach VSchRL). Die lediglich nach nationalem Recht besonders geschitzten und
streng geschitzten Arten kénnen aufgrund der Privilegierung von zulassigen Eingriffen ge-
maB § 44 (5) BNatSchG von der artenschutzrechtlichen Priifung ausgenommen werden,
d. h. sie spielen im Hinblick auf die Verbotstatbesténde nach § 44 (1) BNatSchG und hin-
sichtlich einer maglichen Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG keine Raolle.

In einem zweiten Schritt kénnen unter den oben definierten Arten alle jene Arten ausge-
schieden werden, die im Untersuchungsgebiet aufgrund ihres Verbreitungsmusters oder auf-
grund fehlender geeigneter Habitatstrukturen nicht vorkommen oder die gegeniiber den vor-
habensspezifischen Wirkfaktoren als unempfindlich gelten. Fir die verbleibenden relevanten
Arten schlieBt sich eine artbezogene Konfliktanalyse an.

4.22 Konfliktanalyse

In der Konfliktanalyse ist zu prifen, ob fiir die relevanten, gemaB der durchgefiihrten Rele-
vanzprufung naher zu betrachtenden Arten die spezifischen Verbotstatbestande des § 44 (1)
BNatSchG unter Beriicksichtigung der Art. 12 und 13 FFH-RL und Art. 5 VSchRL eintreten.
In diesem Zusammenhang kénnen VermeidungsmaBnahmen mit dem Ziel vorgesehen wer-
den, dass nicht gegen die Verbote des § 44 (1) BNatSchG verstoBen wird oder Beeintrachti-
gungen zumindest minimiert werden.

In der artbezogenen Wirkungsprognose werden die projektspezifischen Wirkfaktoren (insbe-
sondere baubedingte Stérungen, anlagebedingter Lebensraumverlust, betriebsbedingte Sté-
rungen) den artspezifischen Empfindlichkeitsprofilen gegeniibergestellt und gepriift, welche
der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande fiir die relevanten Arten zutreffen bzw. zu
erwarten sind. Die Ergebnisse der Konfliktanalyse werden in Kap. 5 zusammengefasst.

4.3 Relevanzpriifung

Eine relativ groBe Zahl unserer heimischen Fauna ist besonders und/oder streng geschiitzt.

Die lediglich nach nationalem Recht besonders und streng geschiitzten Arten kénnen unter
Heranziehen der Privilegierung von zugelassenen Eingriffen im § 44 Abs. 5 BNatSchG von
der artenschutzrechtlichen Einzelfallprifung ausgenommen werden.
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Die artenschutzrechtliche Prifung muss die
e europarechtlich geschiitzten Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sowie

* alle europaischen Vogelarten
berlcksichtigen.

Im vorliegenden Fall sind dies:

s Fledermause und
¢ Brutvigel

Gefahrdete Vogelarten, solche des Anhangs | der EU-Vogelschutzrichtlinie sowie einige wei-
tere wie z.B. Koloniebriiter sind einer Einzelfallprifung zu unterziehen. Die nicht gefahrdeten
Vogelarten werden in Vogelgilden zusammenfassend betrachtet.

Weitere Tierarten der Anhénge Il und IV der FFH-Richtiinie sind nicht zu erwarten. Auch
Pflanzenarten der Anhdnge sind auszuschlieBen.

Die (potenziellen) Vorkommen der artenschutzrechtlich relevanten Arten sind in 0 aufgefiihrt.

Flederméuse

In Schleswig-Holstein sind derzeit 15 Fledermausarten heimisch. Von diesen sind im Be-
trachtungsraum acht Arten zu erwarten (0).

Unter ihnen befindet sich die gefahrdeten Arten Fransen-, Rauhautfledermaus und Braunes
Langohr. Fransenfledermaus und Braunes Langohr kommen potenziell ganzjahrig vor, die
Raubhautfledermaus vermehrt zur Migrationszeit.

Alle heimischen Flederm&use sind im Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefihrt und somit
europarechtlich streng geschitzt. Sie sind einer Einzelfallprifung zu unterziehen. Bis auf den
mittleren Knick bleiben die relevanten Gehdlzbestande erhalien. Dieser besitzt, da er keinen
relevanten Baumbestand aufweist, lediglich eine Bedeutung als Leitlinie (Flugroute) bzw.
zeitweilig als Nahrungsraum (je nach Nahrungsangebot). Somit ist das Konfliktpotenzial
gering und es kdnnen einige Arten in Gruppen zusammengefasst werden.

Brutvégel
Die Vogelwelt der Redder und Knicks setzte sich (iberwiegend aus allgemein haufigen und
weit verbreiteten Singvogelarten zusammen. Artzahl und Besiedlungsdichte der Brutvigel

kann hoch sein, was auf die besondere Bedeutung der Redder (im Randbereich) zurlick zu
flihren ist.

Auf den vom Abbau betroffenen, recht kleinrdumigen Ackern (Maisanbau) sind keine Brutvé-
gel zu erwarten.

Der gesamie Betrachtungsraum besitzt eine mittlere Bedeutung fir die Vogelwelt.

Fir die gefahrdete Feldierche ist eine Einzelfallprifung durchzuflhren.
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Die anderen Vogelarten werden in folgender Gilde zusammengefasst (vgl. Tabelle 1)

s Vdgel der Walder,

= Vogel der Knicks und Hecken,

* Vagel des Offenlandes.
Tabelle 3: Potenzielle Vorkommen artenschutzrechtlich relevanter A

Prilfrele-
Gruppe Arten
Arten des Anh. IV der FFH-RL
Pflanzen keine Vorkommen nein
Amphibien Keine Vorkommen nein
Reptilien keine Vorkommen nein
Flederméuse Zwerg-, Micken-, Rauhautfledermaus, Breitfligel-, Fransenfle-
(Anhang IV FFH- | dermaus, Wasserfledermaus, Braunes Langohr, GroBer Abend- Ja
RL) segler, Kleiner Abendsegler
Sonstige Sauge- |, . .
tiere Keine Vorkommen nein
Sonstige Tier-
gruppen
{Liballen, Kafar, keine Vorkommen nein
Schmetteriinge,
Weichtiore, Krebse,
Spinnen)
Besonders geschiitzte Vogelarten
Gefdhrdete Vo- | keine Vorkommen
gelarten/Arten .
des Anhang | nein
der VRL
Vogelgilde Buntspecht, Kleiber, Gartenbaumlaufer, Ménchsgrasmiicke (u.a.)
Vigel der Wil- ja
der
Turmfalke, Ringeltaube, Kuckuck (RL V), Baumpieper, Hecken-
Vogelgilde braunelle, Zaunkdnig, Gartenrotschwanz, Grauschnapper, Gelb-
Végel der spotter Amsel, Singdrossel, Klapper-, Domn- und Gartengrasmii-
Knicks und He- | cke, Baumpieper, Zilpzalp, Fitis, Kohl-, Blau- und Sumpfmeise, Ja
cken Eichelhaher, Rabenkréhe, Buchfink, Griinfink, Bluthanfling, Feld-
sperling, Goldammer.

Vogelgilde Fasan
Vogel des Offen- Ja
landes
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4.4 Konfliktanalyse

Die Konfliktanalyse hat zur Aufgabe fir alle relevanten Arten bzw. Artengruppen zu priifen,
ob durch das geplante Vorhaben Zugriffsverbote gemaB § 44 (1) BNatSchG eintreten kén-
nen.

Im Rahmen der Relevanzprifung (vgl. Kap. 4.3) hat sich eine Priifrelevanz fir die Fleder-
mause, fir Wachtel, Wachtelkénig, Kranich, Feldlerche und Trauerschnapper und flr die
Gilden der ,V6gel der Knicks und Hecken" und die ,Vogel des Offenlandes” ergeben.

4.4.1 Flederméause

4.4.1.1 Zwerg-, Micken-, Rauhautfledermaus (Pipistreflus-Arten), Breitfligelfledermaus,
und GrofBer Abendsegler (Nyctalus noctula)

1. Werden Tiere ev. durch die MaBnahme verletzt oder getotet?

Es werden keine Baume mit potenziellen Quartieren gefallt. Daher ist eine Tétung von Indivi-
duen auszuschlieBen.

Das Zugriffsverbot ,,Fangen, Toten, Verletzen” tritt ein [l ja K nein

2. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur entnommen, beschadigt
oder zerstort?

Es werden keine Baume mit potenziellen Quartieren gefallt. Daher kommt es nicht zu einem
Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten.

Mit dem mittleren Knick gehen ein Jagdhabitat und eine Flugroute voribergehend verloren.
Aufgrund des Strukturreichtums der Umgebung besitzt diese jedoch keine wesentliche Be-
deutung fiir die Fledermausvorkommen. Zudem werden Jagdhabitate und Flugrouten in aller
Regel nicht als essentieller Bestandteil der Fledermauslebensraume angesehen, so dass ihr
Verlust nicht zu einem artenschutzrechtlichen Verbotstatbestand fihrt.

Das Zugriffsverbot ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstdrung
von Fortpflanzungs- und Ruhestatten” tritt ein O ja nein

3. Werden ewvtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten gestort?

Eine Storung von Fledermausen kann durch die Ausleuchtung ihrer Lebensstétte
hervorgerufen werden. Die genannten Fledermausarten sind jedoch wenig empfindlich ge-
geniber diesem Faktor.

Das Zugriffsverbot ,,Stérung” tritt ein 0 ja K nein
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4.4.1.2 Fransenfledermaus, Wasserfledermaus (Myotis-Arten)
1. Werden Tiere ev. durch die MaBnahme verletzt oder getbtet?

Es werden keine Baume mit potenziellen Quartieren gefalit. Daher ist eine Totung von Indivi-
duen auszuschlieBen.

Das Zugriffsverbot ,,Fangen, Téten, Verletzen” tritt ein ] ja B nein

2. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt
oder zerstort?

Es werden keine Baume mit potenziellen Quartieren gefallt. Daher kommt es nicht zu einem
Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten.

Mit dem mittleren Knick gehen ein Jagdhabitat und eine Flugroute voriibergehend verloren.
Aufgrund des Strukturreichtums der Umgebung besitzt diese jedoch keine wesentliche Be-
deutung fir die Fledermausvorkommen. Zudem werden Jagdhabitate und Flugrouten in aller
Regel nicht als essentieller Bestandteil der Fledermauslebensraume angesehen, so dass ihr
Verlust nicht zu einem artenschutzrechtlichen Verbotstatbestand filihrt.

Das Zugriffsverbot ,,Entnahme, Beschédigung, Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten” tritt ein L] ja nein

3. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten gestort?

Eine Storung von Fledermausen kann durch die Ausleuchtung ihrer Lebensstatte
hervorgerufen werden. Dies gilt in besonderem MaBe fir die Myotis-Arten, die im schlimms-
ten Fall vergramt werden und somit ihre Lebensstatte verlieren. Der Abbaubetrieb erfolgt
tagsiber. Es wird keine Ausleuchtung in den relevanten Sommermonaten geben.

Das Zugriffsverbot ,,Stérung” tritt ein [ ja [ nein

4.4.1.3 Braunes Langohr (Plecotus auritus)
1. Werden Tiere ev. durch die MaBnahme verletzt oder gettet?

Es werden keine Baume mit potenziellen Quartieren gefalit. Daher ist eine Totung von Indivi-
duen auszuschlieBen.

Das Zugriffsverbot ,,Fangen, Toten, Verletzen™ tritt ein 0 ja E nein

2. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt
oder zerstort?

Es werden keine Baume mit potenziellen Quartieren gefélit. Daher kommt es nicht zu einem
Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten.

Mit dem mittleren Knick gehen ein Jagdhabitat und eine Flugroute voriibergehend verloren.
Aufgrund des Strukturreichtums der Umgebung besitzt diese jedoch keine wesentliche Be-
deutung fir die Fledermausvorkommen. Zudem werden Jagdhabitate und Flugrouten in aller
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Regel nicht als essentieller Bestandteil der Fledermauslebensraume angesehen, so dass ihr
Verlust nicht zu einem artenschutzrechtlichen Verbotstatbestand fihrt.

Das Zugriffsverbot ,,Entnahme, Beschédigung, Zerstérung
von Fortpflanzungs- und Ruhestétten” tritt ein 0 ja B nein

3. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten gestdrt?

Eine Storung von Fledermdusen kann durch die Ausleuchtung ihrer Lebensstitte
hervorgerufen werden. Dies gilt in besonderem MaBe fiir die Myotis-Arten, die im schlimms-
ten Fall vergramt werden und somit ihre Lebensstatte verlieren. Der Abbaubetrieb erfolgt
tagsiber. Es wird keine Ausleuchtung in den relevanten Sommermonaten geben.

Das Zugriffsverbot ,,Stérung” tritt ein [0 ja X nein

4.4.2 Brutvégel

4.4.2.1 Vogelgilde ,Vogel der Walder."
Vor allem: Buntspecht, Kleiber, Gartenbaumlaufer, Grauschnapper, Ménchsgrasmiicke u.a.

Bei den auftretenden Arten dieser Gilde handelt sich um héufige und allgemein verbreitete
Arten, die jedes Jahr ein neues Nest bauen.

1. Werden Tiere ev. durch die MaBnahme verletzt oder getdtet?

Die in dieser Gilde zusammengefassten Arten sind nicht innerhalb des eigentlichen Abbau-
gebietes zu erwarten, sondern allenfalls in den angrenzenden Reddern. Eine Tétung von
Individuen wird daher ausgeschlossen.

Das Zugriffsverbot ,,Fangen, Toten, Verletzen” tritt ein O ja (4 nein

2. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschédigt
oder zerstort?

Die von den hier bertcksichtigten Arten besiedelten Redder bleiben erhalten und. sind durch
den Abbau nicht betroffen.

Das Zugriffsverbot ,,Entnahme, Beschédigung, Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten” tritt ein O ja [E nein

3. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten gestort?

Wahrend der Abbauphase kann es zu Stdrungen von Brutvogelvorkommen in angrenzenden
Lebensraumen kommen. Diese sind jedoch als unerheblich einzustufen, da sie keine negati-
ven Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der lokalen Population der ungefahrdeten ge-
hdlzbewohnenden Brutvigel haben (,Erlauterungen zur Beachtung des Artenschutzes in der
Planfeststellung® des LBV-SH, S. 10).

Das Zugriffsverbot ,,Stérung” tritt ein 0 ja E nein
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4422 Vogelgilde Vogel der Knicks und Hecken i.w.S."

Turmfalke, Ringeltaube, Kuckuck (RL V), Baumpieper, Heckenbraunelle, Zaunkonig, Garten-
rotschwanz, Gelbspétter Amsel, Singdrossel, Klapper-, Dom- und Gartengrasmiicke, Baum-
pieper, Zilpzalp, Fitis, Kohl-, Blau- und Sumpfmeise, Eichelhdher, Rabenkrdhe, Buchfink,
Grunfink, Bluthanfling, Feldsperling, Goldammer.

Bei den auftretenden Arten dieser Gilde handelt sich um haufige — mit Ausnahme des Ku-
ckucks - und aligemein verbreitete Arten, die jedes Jahr ein neues Nest bauen.

1. Werden Tiere ev. durch die MaBnahme verletzt oder getétet?

Grundsatzlich erfolgen vorbereitende MaBnahmen und Baufeldraumungen auBerhalb der
Brutzeit, also vor dem 15.3. eines Jahres, so dass eine Tétung von Individuen vermieden
wird.

Das Zugriffsverbot ,,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein O ja B4 nein

2. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt
oder zerstort?

Durch die Versetzung des Mittelknicks gehen Brutreviere verloren. Der Knick wird im nahen
Umfeld neu entstehen (Grinflache im Norden des Abbaugebietes). Hier kdnnen sich die be-
troffenen Arten neu ansiedeln. Da es sich bei den Arten um héaufige handelt, die einen guten
Erhaltungszustand aufweisen, ist der .time-lag® bis zur Funktionsfahigkeit des Knicks tole-
rierbar.

Das Zugriffsverbot ,,Entnahme, Beschédigung, Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten™” tritt ein 0 ja E nein

3. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten gestort?

Wahrend der Bauphase kann es zu Stérungen von Brutvogelvorkommen in angrenzenden
Lebensraumen kommen. Diese sind jedoch als unerheblich einzustuten, da sie keine negati-
ven Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der lokalen Population der ungefahrdeten ge-
hdlzbewohnenden Brutvégel haben (,Erléuterungen zur Beachtung des Artenschutzes in der
Planfeststellung” des LBV-SH, S. 10).

Das Zugriffsverbot ,,Stérung” tritt ein 0 ja [E nein

4.4.23 Vogelgilde ,Vigel des Offenlandes”

Fasan

Bei der potenziell auftretenden Art dieser Gilde handelt sich um eine haufige und allgemein
verbreitete Art, die sich jedes Jahr einen neuen Neststandort sucht.

1. Werden Tiere ev. durch die MaBnahme verletzt oder getotet?

Grundsatzlich erfolgen vorbereitende MaBnahmen und Baufeldraumungen auBerhalb der
Brutzeit, also vor dem 15.3. eines Jahres, so dass eine Tétung von Individuen vermieden
wird.

Das Zugriffsverbot ,,Fangen, Toten, Verletzen” tritt ein ] ja B nein
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2. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschéadigt
oder zerstort?

Aller Wahrscheinlichkeit nach gehen keine Brutreviere des Fasans verloren, da die Art nicht
auf den Ackern selbst, sonder nur an den Knickréndern potenziell briten wird.

Das Zugriffsverbot ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestéatten™ tritt ein 0 ja B nein

3. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Elbemrinterungs-
und Wanderungszeiten gestort?

Wahrend der Bauphase kann es in geringem Umfang zu Stdrungen von Brutvogelvorkom-
men in angrenzenden Offenflichen kommen. Diese sind jedoch als unerheblich einzustufen,
da sie keine negativen Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der lokalen Population der

ungefahrdeten Brutvigel haben (,Erlauterungen zur Beachtung des Artenschutzes in der
Planfeststellung” des LBV-SH, S. 10).

Das Zugriffsverbot ,,Stérung” tritt ein L3 ja [ nein

5 ZUSAMMENFASSUNG DER ARTENSCHUTZRECHTLICH
NOTWENDIGEN MABNAHMEN

5.1 Fledermause
A. VermeidungsmaBnahmen sind nicht notwendig
B. nicht vorgezogene artenschutzrechtliche AusgleichsmaBnahmen: nicht notwendig

C. CEF-MaBnahmen (vorgezogene AusgleichsmaBnahmen, die die durchgehende Funkti-
onsfahigkeit der Fortpflanzungs- und Ruhestatten gewabhrleisten): nicht notwendig

5.2  Brutvogel

A. VermeidungsmaBnahmen

* Alle Geholzrodungen sowie sonstige Baufeldraumungen erfolgen in den Wintermonaten
bis zum 15. Marz.

B. nicht vorgezogene artenschutzrechtliche AusgleichsmaBnahmen

e [Fir den zentral entfallenden Knick erfoigt eine Knickversetzung auf eine benachbarte
Grinflache.

C. CEF-MaBnahmen sind nicht notwendig
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