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1. Grundlagen fiir den verhabenbezogenen Bebauungsplans Nr. 34
1.1 Rechfliche Grundlagen

® Das Baugesetzbuch (BauGB) in der Fassung der Bekanntmachung vom 23. Sep-
tember 2004 [BGBI. | S. 2414), zulefzt geéindert durch Artikel 1 des Gesetzes vom
22.07.2011 [BGBI. | S. 1509)

. Die Baunutzungsverordnung (BauNVO] in der Fassung der Bekanntmachung
vom 23. Januar 1990 (BGBIL. |, 8. 132), zuletzt gedndert durch Gesetz vomn
22.4.1993 (BGBI. |, 5. 446)

® Das Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) vom 29.7.2009 (BGBI. | 5. 2542) zuletzt
gedndert durch Artikel 5 des Gesetfzes vom 06.02.2012 (BGBI. | 5. 148)

. Das Landesnaturschutzgesetz (LNatSchG) vom 24.02.2010 (GVOBI. Schi.-Holst.
2010, 5. 301), zuletzt gedindert durch das Gesetz vom 13.07.2011 (GVOBI. Schi.-
Holst, 2011, S. 225)

® Die Landesbauordnung fir das Land Schleswig-Holstein (LBO) vom 22. Januar
2009 (GVOBI. Schl.-H. S. &)
® Die Verordnung Uber die Ausarbeitung der BauleitplGne und die Darstellung des

Planinhaltes (Planzeichenverordnung - PlanZV) vom 18. Dezember 1990 (BGRI. |
1991, 5§ 58), gedndert durch Art. 2 G zur Férderung des Klimaschutzes bei der
Entwicklung in den StGdten und Gemeinden vom 22.7.2011, BGBI. | 5. 1509)

1.2 Plangrundlage
Als Plangrundiage dient ein Auszug aus der ALK im MaBstab 1: 1.000.

1.3  Planvorgaben
. Regionalplanung

Der Regicnalplan 2004 fir den Planungsraum |l - Schleswig-Holstein weist den Plangel-
tungsbereich als Vorranggebiet fir den Abbau von oberfléchigen Rohstoffen aus.
Gleichzeitig ist der Bereich groBfiéichig dargestellt als Gebiet mit besonderer Bedeutung
fOr Tourismus und Erholung.

. Flachennutzungsplan

Der Adchennutzungsplan der Gemeinde SUsel wurde im Rahmen der Aufstellung dieses
vorhabenbezogenen Bebauungsplanes ge&ndert. Diese 3. Anderung des Fl&chen-
nutzungsplanes ist seit dem 12.10.2013 rechiskraftig und beinhaltet eine Doppel-
darstellung als Sondergebiet gemd&B § 1 Abs. 2 Nr. 10 BauNVO ,Fléche fir den Kiesab-
bau" mit einer Nachfolgenutzung als Wald,

. Bebauungsplan

FUr den Plangeltungsbereich besteht zurzeit der Bebauungsplan Nr. 31, der seit dem
27.08.2004 rechtskraftig ist. In dem Teilbereich 1 zwischen der L 309, der Bujendorfer
LandstraBe und der alten B 76 ist der jefzt Uberplante Bereich als Wald festgesetzt und
als Adche fir MaBnahmen zum Schutz, zur Plege und zur Entwicklung von Boden Natur
und Landschaft.



Z Lage des Plangebietes / Abgrenzung des Geltungsbereiches

Das Plangebiet liegt nérdlich der Ortslage von Sisel, unmittelbar dstlich des Sonderge-
bietes , Abfallentsorgung/Bauschutirecycling/Asphaltwerk”. Es hat eine GréBe von ca.
4,6 ha.

Der Plangeltungsbereich wird wie folgt abgegrenzi:

im Norden durch das Flurstock 96,

im Osten durch die westliche Baugrenze im bestehenden Sondergebiet nérd-
lich des Bujendorfer Weges

im S0den durch den Bujendorfer Weg und

im Westen durch einen landwirtschaftlichen Weg westlich der Flurstlicke 94
und 5.
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Abblldung 1: Luftbild vom Plangeblet

(Quelle: Google Earth 2011)

[

mit Umgebungsbereich ohne M

2.1  Beschrelbung des Geltungsbereiches / Vorhandene Nutzungen

Das Gelande wird zurzeit als Ackerfliche genutzt. Wie dem obigen Luftbild zu entneh-
men ist, wird diese ungefahr mittig in West-Ost-Richtung durch einen ca. 175 m langen
Knick geteilt und ist auch im Norden, Westen und SO0den von Knicks ges&iumt,

Unmittelbar éstlich schlieBt sich das verhandene Sondergebiet an.

2.2 Altlasten

Im Geltungsbereich liegen keine Einfragungen zu Altstandorten, Altablagerungen oder
schédlichen Bodenverunreinigungen vor.
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2.3 Bodendenkmale

Das archeologische Landesamt Schleswig weist darauf hin, dass im Nahbereich der
Uberplanten FiGche archaclogische Fundpléitze bekannt sind, die nach § 1 DSchG in
die archdologische Landesaufnahme des Landes Schleswig-Holstein eingetragen sind.
Auf der Uberplanten Fl&che sind daher archaclogische Funde méglich.

Es wird deshalb ausdrUcklich auf § 15 DSchG hingewiesen,

Wenn wahrend der Erdarbeiten Funde oder auffdlige BodenverfGrbungen entdeckt
werden, ist die Denkmalschutzbehérde unverzlglich zu benachrichtigen und die Fund-
stelle bis zum Eintreffen der Fachbehdrde zu sichern. Verantwortlich hier sind gem. § 15
D3chG der GrundstUckseigentUmer und der Leiter der Arbeiten.

3. Planungsanlass und Planerfordernis

Der Betreiber des Kieswerkes V in SUsel hat bei der Gemeinde SUsel beantragt, auf den
bisher nicht zum Abbau vorgesehenen westlichen Grundstlcksflaichen der Flurstiicke
24 und 95 im ,Sandfeld” nérdlich des Bujendorfer Weges im Trockenabbau Kies abzu-
bauen.

Eine Genehmigung ist nur im Rahmen einer Bebauungsplandnderung des B-Planes Nr.
31 moglich, da der betroffene Bereich im geltenden Bebauungsplan aus dem Jahre
2004 als Wald zum Ausgleich fUr das bereits bestehende Sondergebiet festgesetzt ist
und planungsrechtlich nicht fir einen Kiesabbau vorgesehen ist.

Die Gemeinde beabsichfigt, dem Antrag zu entsprechen und hierfUr ein Verfahren fir
eine Anderung des Bebauungsplanes Nr. 31 vorzunehmen. Vorgesehen ist hierfir die
Aufstellung eines vorhabenbezogenen Bebauungsplanes als Vorhaben- und Erschlie-
Bungsplan. Dieser erhdlt die Bezeichnung Nr., 36.

Mit Rechiskraft dieses B-Planes tritt der jetzt Uberplante Teilbereich des B-Planes Nr. 31
auBer Kraft.

3.1 Ziel und Iweck der Planung

Ziel und Iweck der Planung lassen sich fir den vorhabenbezogenen Bebauungsplan Nr.
36 wie folgt zusammenfassen:

Festsefzung eines Sondergebietes zugunsten des Kiesabbaus mit bedingender Rege-
lung zur Aufforstung mit standortgerechten einheimischen Laubgehlzen nach Ab-
schluss des Kiesabbaus,

Da fir das Sondergebiet eine Festsetzung zum MaB der baulichen Nutzung nicht erfor-
derlich ist, handelt es sich um einen sog. einfachen Bebauungsplan gem&B § 30 Abs. 3
BauGB

4. Inhalt des Bebauungsplanes
4.1 Art der baulichen Nutzung

Als Art der baulichen Nufzung wird ein sonstiges Sondergebiet mit der Zweckbestim-
mung ,Kiesabbau" gemdB § 11 Abs. 2 BauNVO im Zusammenhang mit einer Fidche
gemdB § 9 Abs. 1 Nr. 17 als Fiéiche fOr Abgrabungen festgesetzt.

Auch wenn es sich bei der gewdhlten Festsetzung nicht vomangig um ein Baugebiet
handelt, hat sich die Gemeinde dennoch fir ein Sondergebiet ausgesprochen, da In-
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nerhalb des Sondergebietes auch bauliche Anlagen im Rahmen der Abbauphase er-
forderlich sind.

5o findet auf der FiGche nicht nur der reine Kiesabbau statt, sondern quch das Sortieren,
Lagem und Verladen der Materialien sowie andere fir den Kiesabbau erforderliche
Nebentatigkeiten, fir die auch, zumindest tempordr, die Erichtung baulicher Anlagen
notwendig wird.

Eine entsprechende Regelung hierzu ist auch im Text - Teil B als Nr. 1 enthalten.

Auf der Grundlage von § ¢ Abs. 2 enthdlt der Bebauungsplan gleichzeitig eine binden-
de Regelung fUr das Sondergebiet, dass die Abgrabungsfldche nach Abschluss des
Kiesabbaus nach MaBgabe der weiteren Regelungen dieses Bebauungsplanes aufzu-
forsten ist (siehe hierzu Kapitel 4.3). Dies bedeutet, dass mittel- bis langfristig aus dem
Sondergebiet eine WaldfiGche werden scoll. In diesem Zusammenhang werden flr den
im rechiskr&ftigen Bebauungsplan Nr. 31 vorgesehenen Ausgleich in Abstimmung mit
der UNB sofort mit Beginn des Abbaus neue Ausgleichsflichen zur Verflgung gestellf.
|Bedarfsermittiung gem. Landschaftspflegerischer Begleiiplan zum Antrag des Kiesab-
baus (Stand 30. Januar 2012): 40.000 m? Fidche sowie Neuanlage von 470 m Knick,)

GemdaB § 8 Abs. 2 BauGB sind Bebauungspléne aus dem Flachennutzungsplan zu ent-
wickeln. Im geltenden Fldchennutzungsplan der Gemeinde SUsel ist das Plangebiet als
Sondergebiet gemdB § 1 Abs. 2 Nr. 10 BauNVO ,Fliéche fir den Kiesabbau" mit einer
Machfolgenutzung als Wald dargestellf.

Damit ist eine Entwicklung aus dem F-Flan gewdhrieistet, da sich diese Darstellung mit
dem Entwicklungsziel der geplanten KiesabbauflGche deckt.

4.2  ErschlleBung
4.2.1 Verkehrliche ErschlieBung

Eine ErschlieBung des Plangeltungsbereiches kann von den &stlich angrenzenden be-
reits bestehenden Abbauflichen erfolgen. Zusttziche verkehrliche Anbindungen sind
nicht erforderlich.

4.2.2 Ver- und Entsorgung

Luséitzliche Einrichtungen zur Ver- und Entsorgung sind fUr den Plangeltungsbereich
nicht erforderiich.

4.3  Grinordnerische Festsetzungen

Neben der Festsetzung eines sonstigen Sondergebietes enthdlt der Bebauungsplan pri-
vate GrinflGchen als Schutzildchen (M2) in den Randbereichen.

Diese sind nach MaBgabe der textlichen Festsetzung Nr. 3.2 als Staudenfluren zu entwi-
ckeln
Die vorhandenen Knicks sind gemaB § ? Abs.1 Nr. 25b BauGB als zu erhalten dargestellt.

Die festgesetzte Fl&che fir Abgrabungen gemdaB § 9 Abs.1 Nr. 17 BauGB ist gleichzeifig
als MaBnahmenfidche (M1) festgesetzt. Diese regelt im Zusarmmenhang mit § 9 Abs. 2
BauGB, dass die Abgrabungsfldche aufzuforsten ist. Siehe hierzu die textliche Festset-
zung Nr. 3.1.



5. Auswirkungen der Planung
5.1 Belange des Umwelischutzes, einschiieBlich des Naturschutzes und der Land-
schaftspflege

Bei der Aufstellung von Bauleitplénen sind grundsatzlich gemaB §1 Abs. 6 Nr. 7 BauGB
die Belange des Umweltschutzes einschlieBlich des Maturschutzes und der Landschafts-
pflege zu berlcksichtigen. Hierdurch sollen unzumutbare Auswirkungen der Planung auf
Menschen, Natur und Landschaft ausgeschlossen werden.

Sind aufgrund der Aufstellung von Bebauungspl&nen Eingriffe in Natur und Landschaft!
zu erwarten, ist Ober die Belange des Naturschutzes und der Landschaftspflege im Be-
bauungsplan nach MaBgabe von § 18 Abs. 1 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) zu
entscheiden. Der Umweltbericht im Kapitel é dieser Begrindung befasst sich eingehend
mit diesem Punkt. Hier werden ausfUhrlich die Auswirkungen der Planung auf die einzel-
nen SchutzgOter dargestellt. Der Bilanzierung [Anlage 1) ist zu entnehmen, dass die er-
forderlichen AusgleichsmaBnahmen fOr die einzelnen SchutzgUter innerhalb des Plan-
geltungsbereiches nicht gedeckt werden kénnen. Deshalb ist hierfir ein externer Aus-
gleich vorgesehen. Umfang und Lage der AusgleichsmaBnahmen wurden bereits mit
der UNB abgestimmt und werden unter lZiffer 4 im Text — Teil B festgesetzt. Zusatich
werden hierzu Regelungen in den DurchfUhrungsvertrag aufgenommen.

5.2 Immissionsschutz

Der Flangeltungsbereich ist durch Gewerbeldrm der gewerblich genuizten Fiichen &st-
lich und sudéstlich des Plangeltungsbereiches vorbelastet, Es sind aber keinerlei bauli-
che Anlagen oder sonstige schitzenswerte Einrichtungen vorgesehen.

Im Rahmen der Aufstellung fUr den Bebauungsplan Nr. 31 fir das Plangebiet 1 wurde
ein schalltechnisches Gutachten? erstelt. Demnach fOhrten die geplanten Nutzungen
und das damit verbundene zusatziche Verkehrsaufkormmmen nicht zu unzumutbaren
Belastungen und auch nicht zu einer wesentlichen Erhéhung der Geréiuscheinwirkun-
gen des sonstigen Verkehrs auf der L 309.

Im Zuge des jetzt zusiizlichen geplanten Kiesabbaus und dem dadurch verursachten
Verkehr ist nach UberschiGgigen Befrachtungen ebenfalls keine wesentiiche Erh&hung
der GerGuscheinwirkungen des sonstigen Verkehrs auf der L 309 zu erwarten, da die
Bereiche ohnehin nur abschnittsweise abgebaut werden kénnen. Die Verkehrsbelas-
tung wird allerdings Ober einen IGngeren Zeitraum stattfinden.

6. Umweltbericht

Gem. § 2 (4) Baugesetzbuch (BauGB) ist eine Umweltprifung durchzufUhren, in der die
voraussichtlichen erheblichen Umweltauswirkungen ermittelt und in einem Umweltbe-
richt beschrieben und bewertet werden. Dabei ist gemdB § 2 (4) Satz 4 BauGB das Er-
gebnis der Umweltprifung in der Abw&gung zu berlcksichtigen.

Dieser wurde von dem BUro TrOper-Gondesen-Partner aus LObeck erstellt.

! GemdB § 18 Abs. 1 BNat3chG sind Bingriffe in Natur und Landschaft VerGnderungen der Gestalt oder
Mutzung von Grundfldchen oder Verénderungen des mit der belebten Bodenschicht in Verbindung ste-
henden Grundwasserspiegels, die die Leistungs- und Funkfionsf@higkeit des Naturhaushaltes oder des Land-
schaftsbildes erheblich beeintréchiigen k&nnen.

2 Mr. 01-06-7 vorn 29.06.2001, erstellt vom Ingenieurbro fir Schallschutz Dipl-ing. Volker Tiegler, Maln



6.1  Einleitung

In der Gemeinde Susel findet seit Jahrzehnten intensiv Kies- und Sandabbaou statt. SUsel
ist Schwerpunktbereich fir den Abbau cberfldchennaher Rohstoffe im Kreis Ostholstein.
Im Bereich S0seler Baum sind die LagersiGgiten weitgehend ausgebeutet, zahlreiche
Fiachen erhielten mit Reiterpark, Hundelbungsplatz bzw. Bauschutt-Recycling eine Fol-
genutzung oder wurden renaturiert [Abb. 2). FUr die Abbaufidchen des Sondergebiets
wurden in den Jahren 2004 und 2005 ein Bebauungsplan [Nr. 31, Teilbereich ) und ein
Flachennutzungsplan aufgestellt.

Die Firma Becker Bau GmbH & CO KG beabsichtigt, auf den bisher nicht zum Abbau
vorgesehen, westlichen Teilflichen der Flursticke 94 und 25 im ,Sandfeld”, nérdlich des
Bujendorfer Weges in SUsel, Kies abzubauen (Abb. 3). Bei den betroffenen Fi&chen
handelt es sich um TeilfiGchen des rechiskréftigen Bebauungsplanes Nr. 31, Teilbereich |
der Gemeinde SUsel, die als AusgleichsfiGchen flr die bereits genehmigte Erweiterung
des Sondergebiets festgelegt sind. In unmittelbarer Umgebung befinden sich weitere
Abbaufléichen bzw. bereits renaturierte und mit einer Folgenutzung versehene Abbau-
gebiete. Die geplanten Abbaufiachen werden derzeit ackerbaulich genutzt und sind
gestumt von nach § 30 BNatSchG i. V. m. § 21 LNatSchG geschitzten Knicks, Die Er-
schlieBung der FAlidchen soll Uber eine direkte Verbindung mit den &stlich angrenzenden
genehmigten Abbaufléchen entstehen. Damit ist die Anbindung an das Oberdriliche
Verkehrsnetz gewdhrieistet, ohne dass Ortsdurchfahrten belastet werden.

[

Ildung p l]l:n it Lcl des ﬂu:hunu;gebiml. ohne MaBstab (Lufibild Google 20109)
Zur Sicherstellung und fir die Genehmigung eines weiteren Kiesabbaus ist die Aufstel-
lung eines Bebauungsplanes erforderlich. Als Beurteilungsgrundiage fur die Umweltpri-
fung wird ein Umweltbericht erstellt. Darin werden die voraussichtlichen erheblichen
Urnweltauswirkungen beschrieben und bewertet.



6.2  Kurzbeschrelbung des Vorhabens

Der Kiesabbau soll im Trockenabbau erfolgen. Die fragliche Fliche umfasst ca. 4.4 ha
und liegt zurzeit auf einem durchschnittlichen Niveau von rund 50 m Ober NN. Es kann
wahrscheinlich bis zu einer Tiefe von 37 m Uber NN abgebaut werden, dies bedeutet
eine Abbautiefe von ca. 13 m. Der Ortsrand von SUsel ist in der Lufilinie rd. 400 m ent-
fernt.

Es ist davon auszugehen, dass hier nur eine mobile Siebanlage, kein Brecher genutzt
wird. Die Brutto-Abbaumenge befrégt ca. 490.000 m? (einschl. Mergel- und Lehmvor-
kommen). Es ist mit einer vermarktbaren Abbaumenge von 360.000 m? zu rechnen. Das
nicht vermarktbare Material (anstehendes Unterkorn) wird wieder in die Fléiche einge-
bracht. Somit wird ein Héhenanschiuss an die umgebenden Fl&chen emeicht. Evil. ist
dazu ein geringfUgiges Einbringen von unbelastetem Bodenmaterial (Z 0) erforderlich.

Das Gelénde wird zurzeit als Acker genutzt. Die Fltiche wird ungeféihr mittig in West-Ost-
Richtung durch einen 175 m langen Knick geteilt und ist auch im Norden, Westen und
SUden von Knicks gestiumt.

Der Abbau erfolgt von den bereits zum Abbau genehmigten Fidchen der dstlichen Teil-
bereiche der FlurstOcke 94 und 95 aus. Dazu ist der auf der Grenze zu Flurstiick 93 ver-
laufende Knick zu entfernen. Die &stlichen Teilbereiche der FlurstUcke 94 und 95 sind
bereits als Sondergebiet ausgewiesen. Ein Ausgleich fir die Umweltbeeintréichtigungen
auf diesen Teilflichen wurde daher bereits festgelegt.

Die umlaufenden Knicks sollen erhalten werden. Der mittig verlaufende Knick(teil) kann
in die nérdliche Nachbarfldche versefzt werden. Die Abbaugrenzen zu den nérdlich,
sGdlich und westlich verlaufenden Grenzknicks sollen 5 m betfragen.

Die Abbaudauer kann z.21. nicht abgeschatzt werden, da das Material je nach Bedarf
abgeférdert wird. Es ist mit rund é Jahren zu rechnen. Der Abbau- und Abflllbetrieb er-
folgt von & bis 18 Uhr an Wochentagen, Samstagarbeit findet bei Bedarf statt,
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6.3 Darstellung des Untersuchungsraumes und potenzielle erhebliche Auswirkungen
des Vorhabens

Die aAbgrenzung des Untersuchungsgebiets der Umweltprifung ergibt sich aus den zu
erwartenden Beeintrachtigungen. Die Erfassung der SchutzgUter ist an der Reichweite
der Vorhabenswirkungen crientiert. Der Betrachtungsraum fir die Untersuchungen be-
grenzt sich somit bezogen auf die SchutzgUter Pllanzen, Tiere, Boden und Wasser auf
den unmittelbaren Geltungsbereich des vorhabenbezogenen Bebauungsplanes Nr. 34
der Gemeinde SUsel. Fir die SchutzgUter Mensch (Erholung, Landschaftsbild) und Luft
wird der Betrachtungsraum auf ca. 500 m Radius um den Geltungsbereich des aufzu-
stellenden B-Flanes erweitert.

FUr das geplante Yorhaben sind grundsétzlich bau-, anlage- und betriebsbedingte Be-
eintrchtigungen zu untersuchen:

Als baubedingte Wirkungen werden die tempordr wihrend der Bauzeit durch die Bau-
tatigkeiten entstehenden Wirkungen bezeichnet. Diese umfassen vor allem die mit dem
Betrieb der Baumaschinen verbundenen Stoff- und Gerduschemissionen. Aachenverlus-
te werden hier nicht aufgefihrt, da sich die Baustelleneinrichtungen auf den zu bebau-
enden bzw. zu versiegelnden F&chen befinden, so dass der FlGchenverlust als anlage-
bedingte Wirkung verstanden wird.

Als anlogebedingte Wirkungen werden die direkten Umwelteffekte verstanden, die
durch das Vorhaben und die hiermit in Verbindung stehenden Gebéude, Verkehrsflé-
chen, Ver- und Entsorgungseinrichtungen verursacht werden.

Unter beirebsbedingte Wirkungen versteht man wdhrend der Betriebsaktivitat aufire-
tende und daraus resulfierende maglichen Auswirkungen auf die Schutzgiter,

Im Falle des Kiesabbaus entsprechen die bau- den betriebsbedingten Wirkfaktoren und
werden deshalb gemeinsam betrachtet.

AuBerdem ist zu berlcksichtigen, dass durch die vorhandenen AbbaufiGchen, und den
benachbarten Recyclinghof bereits bau-/betriebsbedingte Beeintrdchtigungen vor-
handen sind, vor allem immissionsbedingte BeeintrGchtigungen durch L&rm- und
Staubentwicklung.

In den folgenden Tabellen werden wesentliche potenzielle bau-/betriebs- und anlage-
bedingte Wirkfaktoren und Wirkungen dargestelit.

Tabelle 1: Ubersicht iber die wesentlichen potentiellen bau-/betriebs- und anlogebedingten

Wirkfaktoren & Wirkungen
Wirkfakior / Wirkung Auswirkung & Folgewlirkung Betroffene Schutzgiter
Schallemissionsn Verdrmung Leistungsbeeintrdchligung / Belist- | Menschen
g durch Boggerbetrieb gungen
& Transpor [tempo- 3térung des Landschoffserebens Landschall
2 rér] Beunruhigung st@rungeempfindlicher | Tiera & Pllanzen
Arlen
f Schodstoffernissionan | Abgos- und Lelstungsbeeinfrachfigung / Belisti- | Menschen
durch Bausiellenver- | Staubenbaicklung CUNGER
o | ketr, Material- & Stérung des Landschafiserebens Landschoft
E Bodeniransporie BesintrGchfigung von Labensau- Tiere & Pllonzen,
men Elirna/Lutt
Gefahr der Versickerung von | Verunmeinigung von Boden und Boden, Wasser
Betriebsstofien Wosser
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Baustelleneimichiun- | Filichenbeanspruchung
gen (Siebanalage|, aufgrund der Mutzung vor-
AbfuhrstroBen handener Wege und das
bareifs vorhandanan Ab-
baugelindeas nichl edorder-

lich
Wirkdaktor / Wirkung Auswirkung & Folgewlrkung Betroffene Schulzgiter
Bodenabbou /Her- | Bamierewirkung! Zerschnel- | schiechia Emelchbarkedt o, Stéung | Mensch Pllanzen &
stellen von Baugnu- dung von Erholungssuchenden Tiere
ben (termpoandr) Ierschneidung biofischer Baziehun-
gen
temporgre Grundwossenb- | Lokale Yernderung des Grundwas- | Wasser
senkung serstandes
§ Verinderung der Slandoriverhdlinis- | Tiere & Pllanzen
se
Wertinderung der Land- Vertinderung der londschotisbildi- | Landschaft
schoftsstrukbur chan Eigenart
SiGrung der Erholungsnutzung Menichen
Fichenbaanspruchung Biolop- und Lebensraumveriust bow, | Tiere und Fllanzen
~Jberformung, Yerdringung emp-
findlicher Arfen

Uberformung gewachsener Boden- | Boden
schichfen, Bodenverusi
Vermingerung der Versickerungsrate | Waosser
J Eingiriff in Grundwasserdeckschich-
ten

6.4  Tiele und Festsetzungen der giiltigen Bauleitplanung der Gemeinde Siisel
6.4.1 Bauleitplanung

Aufgabe der Bauleitplanung ist es ,eine nachhaltige stddtebaulich Entwicklung [...]
und eine dem Wohl der Allgemeinheit entsprechende sozialgerechte Bodennutzung
[zu] gewdhrleisten. Sie soll dazu beitragen, eine menschenwlrdige Umwelt zu sichem,
die natirlichen Lebensgrundlagen zu schifzen und zu enfwickeln [...] sowie die stadte-
bauliche Gestalt und das Landschaftsbild baukulturell zu erhalten und zu entwickeln®
(§ 1 (5) BauGB).

Im Jahr 2004 hat die Gemeinde SUsel den zurzeit rechtskréftigen Bebauungsplan Nr. 31
beschlossen. Dieser umfasst fir den Teilbereich | im Wesentlichen den Bereich um das
Sondergebiet nérdlich von SUsel. Der Geltungsbereich ist im Siden durch die L 309 be-
grenzt, im Osten durch die Bujendorfer LandstraBe, im Norden und im Westen durch
landwirtschaftliche Fi&chen (GEMEINDE SUSEL 2004, c).

Die Fiachen fir den geplanten Abbau grenzen direkt an das Sondergebiet nérdlich des
Bujendorfer Weges. Innerhalb von gewerblich genutzten Fléichen ist die Sicherung von
GrOnstrukturen sehr schwierig bis kaum umsetzbar. Daher besteht das Ziel der Planung
darin:

 Die SO-Gebiete sehr intensiv zu den angrenzenden Verkehrsfldchen hin abzugri-
nen.

. Diese Grinstreifen durch entsprechende Breiten langfristig zu schitzen bzw. in ihrer
Entwicklungsf&higkeit zu stérken.

. Den Ausgleich auf separate FiGchen zu konzentrieren, da dort eine vom Abbau
ungestdrie Entwicklung erfolgen kann.

Im SO-Gebiet nérdlich des Bujendorfer Weges befinden sich hochwertige Grinstruktu-
ren, deren Sicherung wirtschaftich und baurechtiich bereits damals kaum umsetzbar
schien. Daher wurde die Beseitigung dieser Strukturen entsprechend in der Ausgleichsbi-
lanzierung berbcksichtigt (GEMEINDE SUSEL 2004a, c).
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Die FlurstGcke 94 und 25 sind im glltigen F-Plan, B-Plan und GOP als Ausgleichsfiiche
fUr den Kiesabbau auf den Flursticken 92/3 und 93 festgesetzt und fUr die Neuwaldbil-
dung bestimmt. Sie kénnen wie geplant im Anschiuss an den Abbau aufgeforstet wer-
den. Der im B-Plan und GOP festgesetzte Nord-5Ud verlaufende neue Knick kann dort
spéter ebenfalls gepflanzt werden

6.4.2 Grinordnungsplanung

GemdB § & des alten LNatSchG war die Gemeinde
zur Aufstellung eines Grinordnungsplanes zum Be-
bauungs-plan verpflichtet, wenn eine vertiefende
Darstellung der Landschaofts-pflege und des Natur-
schutzes erforderiich war. Im Rahmen der Grin-
ordnungsplanung wurden u.a. Aspekte der Vermei-
dung und Minimierung vorhersehbarer Beein-
trsichtigungen von Naturhaushalt und Landschafts-
bild und Fragen des Ausgleichs behandelt. Das aktu-
elle LNatSchG sieht keine GrOnordnungsplanung el b achactt, S e (1
mehr vor. Abbildung 4: MaBnahmenfiachen M2

und M3 Ausschnit GOP der Gemelinde

S0sel, vomn 26.04.2004, ohne MaBstab
Wesentliche Ziele der Grinordnungsplaonung zum B-Plan Nr. 31 der Gemeinde SUsel wa-
ren;

. Schutz der Crisanlage SUsel, Verbesserung des erholungsrelevanten Wegenetzes

® Erhalt der charakteristischen Landschaftsstrukturen (u.a. Erhalt  landschafts-
pragender Gehdlzstrukturen, insbesondere der Knicks, Redder und Feldgehdize
entlang der GrundstUcksgrenzen)

. Landschaftliche Einbindung und Durchgrinung des Sondergebietes
. Konzept zur OberflGchenwassemrUckhaltung

o Kompensation [u.a. Aufwertung der Lebensraumfunktion vorhandener Knicks,
Neuanlage vielfdltiger Biotopstrukturen wie Baumreihen, Knicks, naturnahe Regen-
ruckhaltebecken und extensiv genutzte Grinldnder) (GEMEINDE S0sEL 2004b, d)

FOr die Erweiterung des Kiesabbaugebiets wurden nach § 9 (1) Nr. 20 BauGB MaBnah-
men zum Schutz, zur Pflege und Entwicklung von Boden, Natur und Landschoft vorge-
sehen (Abb., 4).

Fldche M2 — Neuwaldbildung: Die Flache M2 ist mit standortgerechten einheimischen
Laubgehdizen auf den im Plan bezeichneten Standorten aufzuforsten. Die Anpflanzun-
gen sind durch Einz&iunung wirksam gegen Wildverbiss zu schifzen und ohne den Ein-
satz chemischer Hilfsmittel zu pflegen. Wachsen mehr als 10% der Pflanzen nicht an, so
sind entsprechende Nachpflanzungen vorzunehmen. Die Waldrinder sind buchten-
reich und gestuft anzulegen. Vorhandene Knicks sind dauerhaft zu erhalten und durch
minclestens 5 m breite KrautsGume gegenlOber den Aufforstungen freizuholten. Die
Neuwaldbildung dient nicht nur der Neugestaltung des Landschafisbildes, sondem
auch der Kompensation der Eingriffe in die Lebensraumfunktion sowie dem Boden- und
Grundwasserschutz. Als wesentlicher Positivfaktor ist zudem die sichtabschirmende und
immissionsmindermnde Wirkung zu nennen.




Gehblzartenzusammensetzung - Neuwaldbildung

15%  Acer pseudoplotanus  Bergahom

10% Quercus robur Stieleiche
10%  Fogus sylvatica Rotbuche
05%  Betulo pendulo Sardbirke
10%  Pinus sylvelris Waldkiefer
10% Carpinus befulus Hainbuche
0%  Acer campesfre Feldahom
05%  Sorbus aucuparia Yogelbeere
05%  Prunus avium Yogelkinche
05%  Convius avellang Hasel

05%  Prunus spinosao Schlehe
05%  Sombucus nigra Holunder
05% Euonymus europaeus Pfaffenhltchen (GEMEINDE SUSEL 2004b)

FiGche M3 - Entwicklung von Hochstaudenfluren: Im Bereich des Waldschutzstreifens
sowie in den Randbereichen von Knicks sind Hochstaudenfluren zu entwickeln. Die
Staudenfluren sind zum Schutz gegen Verbuschung alle drei bis fUnf Jahre im Frih-
herbst/Herbst zu mahen. Das Mahdgut ist abzufahren. Vorhandene Knicks sind dauer-
haft zu erhalten. Die nach dem Landeswaldgesetfz zwischen Bebauung und Wald frei-
zuhaltenden 30 m breiten Abstandsfidchen sowie die Randbereiche zu vorhandenen
bzw. anzupflanzenden Knicks sollen sich zur Erweiterung des Habitatangebotes fir
Pflanzen und Tiere zu naturnahen Hochstaudenfluren entwickeln.

Im Ubergangsbereich zu den Sondergebieten sind auf den im Plan gekennzeichneten
Standorten Knicks mit 3 m Breite, 1 m H8he und 1 m breiter Ausmuldung der Wallkrone
anzulegen. Die Knickwdlle sind mit standortgerechten, heimischen Laubaumarten zu
bepflanzen. Die Knicks sind gegen Wildverbiss einzuzéiunen und dauverhaft zu erhalten,

Gehdlzauswahl - Knicknevanlage

05% Quercusrobur Stieleiche Pllanzgré&Be: mind. leichte Heister/ Straucher
05%  Sorbus oucuparia Vogelbeere Fllanzdichte: mind. 1 Gehdlz pro 1.5 m?
05%  Populus fremula Iitterpappel

05%  Rhomnus frangula Foulbaum
0% Crofoegus monogyna  WeiBdom

10%  Prunus spinosa Schlehe

05%  Sambucus nigra Holunder

10%  Vibummum opulus Schneeaball

15% Rosa caning Hundsrose

10% Lonicera xylosteurn Gem. Heckenkirsche

10% Conyvius avellana Hasel

05% Acercampesire Feldahom

05% Acerpseudoplatanus Bargahom (GEMEINDE SUSEL 2004b)

6.5 In einschldgigen Fachgesetzen und Fachplénen fesigelegte Ziele des Umwelt-
schutzes
6.5.1 Landschaftsprogramm von Schleswig-Holstein von 1999

Im Landschaftsprogramm von Schleswig-Holstein (1999) liegt der Geltungsbereich des
Vorhaben- und ErschlieBungsplanes in einem ,Wasserschongebiet". Als Wasserschon-
gebiet werden alle weiteren Einzugsgebiete von Wasserwerken mit einer Jahresent-
nahme von Uber 100.000 m?® bezeichnet. Bei Planungsvorhaben in Wasserschongebie-
ten soll vorab geprift werden, ob diese dem Schutz der Wassergewinnung zuwiderau-
fen oder welche MaBnahmen zum Schutz des Grundwassers getroffen werden missen.
Es besteht jedoch keine Rechtsverbindlichkeit (MLUR 1998a, MLUR 19%99).



Zugleich ist der Geltungsbereich des V- und E-Planes als ,Gebiet mit besonderer Bedeu-
tung flUr die Bewahrung der Landschafi, ihrer Vielfalt, Eigenart und Schénheit sowie als
Erholungsraum” gekennzeichnet. Diese Funkfionen sind hier nachhalfig zu sichern und
zu entwickeln. Eine erhebliche oder nachhaltige Beeintréchtigung der Erholungsfunkti-
on durch andere Nutzungsanspriche soll vermieden werden. AuBerdem wird in diesen
LandschaftsrtGumen ein abwechslungsreiches Mosaik aus natur- und kulturgeprégten
Elementen angestrebt, das sich durch Siruktur- und Artenvielfalt auszeichnet (MLUR
1998b, MLUR 1999).

6.5.2. Regionalplan fiir den Kreis Ostholstein und die kreisfreie Hansestadt Liibeck
(Planungsraum Il) von 2004

Im groBrdumigen Umfeld des Kiesabbaugebietes sind im Regionalplan von 2004 fol-
gende Aussagen dargestelit:

Der Geltungsbereich des V- und E-Planes ist als ,,Vomanggebiet fir den Abbau von
oberfidchennahen Rohstoffen [Vorbehallsgebiet]" ausgewiesen. In diesen Bereichen
sollen oberfldchennahe Rohstoffe zur Deckung des gegenwdartigen und zukOnftigen
Bedarfs der Wirtschaft langfristig gesichert werden (Rohstoffreserve). Eine Abwéagung
mit allen Nutzungsinteressen und konkumierenden Ansprichen ist hier noch nicht ab-
schlieBend erfolgt und muss im Einzelfall noch durchgefihrt werden (IM 2004q, b).
Wirtschaftlich nutzbare und oberflGchennahe Rohstoffvorkormmen im Planungsraum I
sind im Wesentlichen Sand und Kies. Die meisten Sand-Kies-Rohstoffvorkommen des
Planungsraumes |l stellen mit inrem Gesamitpotential die Versorgungsbasis fir den loka-
len und regionalen, nicht aber fir den Oberregionalen Bedarf dar. Der Abbau von San-
den und Kiesen sollte nach den Handlungshinweisen des Ministeriums insbesondere in
den Yorranggebieten und in Gebieten mit besonderer Bedeutung flr den Abbau ober-
fldchennaher Rohstoffe erfelgen, um Landschaftsschaden an anderer Stelle zu vermei-
den (IM 2004q, b).

Das geplante Abbaugebiet ist zudem als ,,Gebiet mit besonderer Bedeutung flr Touris-
mus und Erholung [Vorbehaltsgebiete)" ausgewiesen. Gebiete dieser Art umfassen
Landschafisteile, die sich aufgrund ihrer Landschaftsstruktur und ihres Potenzials (z.B. an
Infrastruktur und ErschlieBung) als Freizeif- und Erholungsgebiete eignen. Sie dienen so-
wohl der Ferienerholung, als auch allen Formen der Nah- und Kurzzeiterholung. In die-
sen Gebieten scllen die Voraussetzungen fir die Erholungsnutzung, insbesondere die
Landschaftsvielfalt sowie das landschaftstypische Erscheinungsbild mit seiner ordnungs-
gemdaBen Land- und Forstwirtschaft, erhalten bleiben. Bei Planungen und MaBnahmen
ist demnach insbesondere auf die Erhaltung und Pflege der Landschaften und Crisbil-
der zu achten. Schwerpunkitbereiche fUr die Erholung im Untersuchungsraum liegen vor
allem in den ostholsteinischen Teilgebieten des Naturparks "Holsteinische Schweiz" (ins-
besondere Seengebiete um Eutin und Malente). Der Raum zwischen SUseler Baum und
dem Bahnhof Bujendorf liegt zum Teil innerhalb dieses Nafurparks. Naturparke dienen
abgesehen von der naturverirglichen Erholung auch dem Schutz der Natur (IM 2004q,
b). Auf Grund der Entfernung der geplanten und der bereits veriegenden und geneh-
migten Abbaufldchen zum Naturpark steht die derzeitige Planung nicht im Widerspruch
zu den Zielen der Regionalplanung.

6.5.3 Landschaftsrahmenplan fiir den Krels Ostholstein und die kreisfrele Hansestadt
Libeck (Planungsraum Il} von 2003

Landschoftsrahmenpléne werden nach dem aktuellen LNatSchG nicht mehr aufge-
stellt. Dem alten Landschaftsrahmenplan sind jedoch noch Informationen zum groB-
raumigen Umfeld des Kiesabbaugebietes zu entnehmen:
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Die Grenze des Naturparks ,Holsteinische Schweiz" mit der Kennzeichnung der fir die
Erholung geeigneten Fldchen sowie das ,Vorkommen oberfldchennaher mineralischer
Rohstoffe” entsprechen der Darstellung im Regionalplan. Die Ausweisung als Wasser-
schongebiet im Landschaftsprogramm wird im Landschaftsrahmenplan wieder aufge-
griffen [MLUR 2003q, b, c).

Der Bereich sOdlich des geplanten Abbaugebiets [Seengebiet) ist als ,Gebiet mit be-
sonderer Eignung zum Aufbau eines Schufzgebiets- und Biotopverbundsystems" aus-
gewiesen [MLUR 2003a, c). Auf Grund der Enffernung und der bereits vorliegenden Ab-
baufldchen ist die Abbauplanung nicht von Bedeutung fir den Biotopverbund.

Die Fi&aichen sind zudem als ,struktureiche Kulturlandschaffsausschnitte” ausgewiesen.
Es ist hervorzuheben, dass es sich bei diesen Gebieten um keine Schutzkategorie han-
delt, sondern um FlGchen, die die Land- und Forstwirtschaft mit ihrer bisherigen Nut-
zungsart positiv gepragt und gesichert haben. Struktureiche Kultudandschaftsausschnit-
te zeichnen sich durch vergleichsweise umweltschonende Bodennutzungen, einen rela-
tiv geringen Zerschneidungsgrad und einen hohen Anteil an natumahen Kleinstrukturen
in der Nutzfldche aus. Sie weisen deshalb flr die Erhaltung von Arten und Biotopen der
Kulturlandschaft eine besondere Bedeutung auf und bilden ebenso die Grundlage fir
die landschaftsgebundene Erholung (MLUR 2003q, b).

SOdlich der L 307 befinden sich zwei ,Gebiefe, die die Voraussefzungen fir eine Unter-
schutzstellung als Landschaftsschutzgebiet erfillen” (,,Pénifzer Seenplatte und Haftwie-
sen") sowie ein ,geplantes Naturschufzgebiet” (,R6bler Moor”] [MLUR 2003q, c). Auch
hier ist auf Grund der Entfernung und der bereits vorliegenden Abbauflichen die Ab-
bauplanung nicht von Bedeutung.

4.5.4 Llandschaoftsplan der Gemeinde SiUsel von 2006

Der Landschaftsplan der Gemeinde SUsel folgt den Aussagen des Landschaftsrahmen-
planes und stellt die Fiache als ,Schwerpunkigebiet zur Rohstoffgewinnung [Kiesab-
bau]" dar. Aufgrund des vorhandenen Sondergebiets besteht hier ein Konfiikipotenzial
bezlglich der Immissionsbelastungen in Form von Staub- und Larmentwicklung wéthrend
des Betriebs [GEMEINDE SUSEL 2006a, b).

Die betroffenen Teilflursticke sind im aktuellen Landschaftsplan als ., Ackerfldchen” dar-
gestellt. Der landliche Raum, der diese Teilflursticke umgibt, ist geprégt von einem
engmaschigen Knicknetz [GemEINDE SUSEL 20064, b).

Bezogen auf die Erlebbarkeit und die natiriche Attraktivitat der Landschaft (Erholungs-
potenzial und Landschaftsbildwert) sind die geplanten Abbaufldchen im Bereich Sise-
ler Baumn als mittel bewertet worden (GemEINDE SUSEL 20064, b).

4.5.5 Flachennutzungsplan der Gemeinde Siisel von 2013

Im geltenden Fldchennutzungsplan der Gemeinde SUsel ist das Plangebiet als Sonder-
gebiet gemd&B § 1 Abs. 2 Nr. 10 BauNVO ,Fléche fir den Kiesabbau" mit einer Nach-
folgenutzung als Wald dargestelit, Die WaldfiGchen des groBréumigen Umfeldes des
Untersuchungsraumes machen nur einen geringen FiGchenanteil aus. Da dem Wald fir
den Naturschutz und die Erholungsnutzung eine wichtige Bedeutung zukommit, ist die
Ausdehnung der Waldflidchen ein Ziel der Landschaftsplanung. Zudem ist der Wald ein
wichtiger Wirtschaftsraum in dem ein nachwachsender Rohstoff produziert wird. AuBer-
dem sind WaldfiGchen wertvolle ékologische Ausgleichsriume (GEMEINDE SUSEL 2005aq,
b).
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6.5.6 Natura 2000 (Gebiete gem@B Art. 4 (1) FFH-RL und Art. 4 (1) VS-RL)

Am néchsten zum Abbauvorhaben liegen die FFH-Gebiete ,SUseler Baum und SUseler
Moor" (DE 1930 - 391) und ,Middelburger Seen" (DE 1930-301) (Abb. 5). Die Erhalfungs-
ziele dieser Gebiete sind im Wesentlichen die ndhrstoffarmer Niedermoor- und Wasser-
lebensrdume. Eine Empfindiichkeit besteht daher vor allem gegeniber Nahrstoffeintrd-
gen oder Grundwasserabsenkungen. Die FFH-Vorprifung zum B-Plan Nr. 31 der Ge-
meinde SUsel hat ergeben, dass derartige BeeinirGchtigungen durch die geplante
Ausweisung des Sondergebietes einzeln oder im Zusammenhang mit anderen Plénen
und Projekten nicht zu prognostizieren sind. Diese Erkenntnis |&sst sich auch auf die ge-
plante Abbaugebietserweiterung Obertragen (Lutz 2003).
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Abblidung 5: Ubersicht Lage der FFH-Geblete (MLUR 2011)

6.5.7 Gesetfzlich geschitzte Biotope (§ 30 BNalSchG i. V. m. § 21 LNaiSchG)

Knicks sind nach § 21 (1) Nr. 4 LNatSchG gesetzdich geschitzte Biotope. Handlungen,
die zu einer Zerstérung oder einer sonstigen erheblichen Beeintrdchtigung solcher Bio-
tope fUhren kénnen, sind nach § 30 (2) BNatSchG verboten. Nach § 21 (3) LNatSchG
kann fUr Knicks jedoch eine Ausnahme von diesem Verbot zugelassen werden, wenn
die Beeintr&chtigung ausgeglichen werden kann.

6.6 Beschreibung und Bewertung der Umweltauswirkungen
6.6.1 Menschen (Landschaftsbild, Erholung, Wohnen)

Bestand: Landschaft ist die Erscheinungsform der Erdoberflache, die neben den natlrdi-
chen Voraussetzungen eines Raumes die sozio-kulturelle Entwicklung zum Ausdruck
bringt. Landschaft ist nicht statisch, sondem unteriegt einem stetigen Wandel. Dabei
dndern sich neben den Erscheinungsformen ebenso die Werthaltungen der Menschen
bezlglich des Landschaftsbildes.



Bebauungsplan Nr, 34 Seite 15

~Das Landschaftsbild entsteht durch die menschliche Wahrmehmung. Es umfasst die
Gesamtwirkung der fUr den Menschen sinnlich wahrnehmbaren Merkmale und Eigen-
schaften von Natur und Landschaft. In der Wahrmehmung dominieren die visuellen Ein-
driocke. GerUche und Gerdusche pré&gen die Wahmehmung des Landschaftsbildes
ebenfalls mit. Die Wahmehmung von Natur und Landschaft ist daher immer subjektiv"
(NLWKN o.J.).

Das Erscheinungsbild der Landschaft wird bewertet nach den Kriterien Vielfalt, Eigenart
und Schénheit, deren Grundloge das Zusammenwirken der Landschaftsfaktoren Re-
lief/Boden, Vegetationsstrukturen, Gewdsser und Nutzungsstrukturen bildet (GEMEINDE
SOseEL 2006). Die Qualitét des Landschaftsbildes ist aus einem landschaftlichen Geflige
abzuleiten, das Uber die Grenzen des Abbaugebietfes weit hinausgeht,

Der Landschaftsplan der Gemeinde SUsel gibt wertvolle Hinweise zur Bewertung des
Landschafisbildes: Das gesamte Gemeindegebiet wurde in Landschaftsrume unter-
teilt, die hinsichtlich der vorhandenen Nutzungen und der Strukturvielfalt relativ homo-
gen sind. Die einzelnen Erebnisrdume werden hinsichtlich der Landschaftsstruktur [Na-
turnéhe, Vielfalt, Eigenart), der charakteristischen Reliefausprigung und den Beein-
trdchtigungen des Landschaftsbildes bewertet.

Nach den Darstellungen im Landschaftsplan liegt das Abbaugebiet im Erebnisraum
«Robel Agrarlandschaft". Das bewegte Relief kennzeichnet den Untersuchungsraum.
Insgesamt hat das Gebiet aufgrund seiner hohen Strukturvielfalt und hohen Beeintréich-
tigungen (groBflachige Abgrabungen, Deponie) eine mittlere Wertigkeit.

Laut Landschaftsrahmenplan liegt das Gebiet in einem ,,Bereich mit besonderer Erho-
lungseignung”. Das Landschaftsbild im Umfeld des geplanten Abbaus ist vor allem
durch das rechtwinklige, relativ engmaschige Knicknetz und die zahlreichen Redder

gepragt.

Der Geltungsbereich des V- und E-Planes liegt auBerhalb des Ortes SUsel in einem Ge-
biet, das durch gewerbliche genutzte FiGchen vorbelastet ist. Eine Wohnnutzung gibt es
lediglich im sudlich an die L 309 angrenzenden Dorfgebiet.

Bewertung: Nach Durchflhrung aller RenaturierungsmaBnahmen und Neuanlage von
Wander- und Reitwegen soll zukUnftig das Landschaftserlebnis in einer extensiv genutz-
ten Landschaft im Vordergrund stehen |GemEINDE SOUSEL 2004). Die geplante Abbauflé-
che soll nach Beendigung des Abbaus zum Teil wieder verflllt werden. Die Profilierung
nicht verwertbaren Materials kann so erfolgen, dass sich eine weitgehend natirdiche
Bodensenke ergibt. Zusammen mit der nach dem Abbau vorgesehenen Waldentwick-
lung fUgt sich die Folgenutzung in den anzustrebenden Landschaftsbildtyp und die an-
gesirebte landschaftsbezogene Erholungseignung ein. Es verbleiben keine erheblichen
BeeintrGchtigungen.

Mit einer direkten BeeinirGchtigung der Wohnnutzung ist aufgrund der Distanz zum
Dorfgebiet nicht zu rechnen. Allerdings wird der vermehrte Kiesabbau zu betriebsbe-
dingt und durch ein eventuell erhbhtes Verkehrsaufkommen zu einer weiteren Larmbe-
IGstigung in der freien Landschaft fOhren.

Im Rahmen der Aufstellung des Bebauungsplans Nr. 31 fir das Sondergebiet, wurde im
Jahr 2001 ein Schalltechnisches Gutachten erstellt. Demnach fihren die geplanten
gewerblichen Nutzungen des Sondergebietes und damit verbunden das erhéhte Ver-
kehrsaufkommen nicht zum Uberschreiten der gesetzlich festgelegten Lérmimmissions-
werte (ZIEGLER 2001). Da fUr das geplante Abbaugebiet keine zusétzliche Siebanlage
bendtigt wird, sondern die der angrenzenden Abbauflachen benutzt werden kann,
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kommt es lediglich zu einem vermehrten Verkehrsaufkommen durch den Abtransport
des gewonnenen Materials. Da der Geltungsbereich des V- und E-Planes zudem weiter
von der Siedlung entfernt ist, als die bereits genehmigten AbbaufiGchen, ist von keiner
erheblichen Beeintréchtigung auszugehen.

6.6.2 Tiere

Bestand: Zur Beurteilung der Fauna wurde auf Grundlage einer Ubersichtsbegehung am
07.04.2011 eine aktuelle Potenzialanalyse® durchgeflhrt (BiorLAN 2011). Dabei wurden
die fUr die Brutvéigel, Fledermé&use und fir die Haselmaus relevanten Strukturen erfasst
und Zufalisbeobachtungen notiert.

Im Planungsgebiet potenziell auftretende Fledermausarten sind: Wasserfledermaus,
Fransenfledermaus, Breitfligelfledermaus, Iwergfledermaus, Rauhautfledermaus, Brau-
nes Langohr und GroBer Abendsegler (BIOPLAN 2011).

Alle heimischen Fledermé&use sind im Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefihrt und somit
eurcparechtlich streng geschitzi. Als Biotopkomplexbewohner nutzen sie verschiedene
Landschaftsteile in unterschiedlichem MaBe. Im Planungsraum dienen die Knick- und
inearen Gehdlzstrukturen als Leitlinien (FlugstraBen). Knick-, Redder- und weitere Ge-
hélzstrukturen sowie das vorhandene Abbaugebiet mit seinen blitenreichen Grasfluren
dienen zudem auch als Jagdhabitate. Potenzielle Quartiere sind alte Laubb&dume (Kni-
ckiberhdlter) ab einem Stammdurchmesser von 30 cm. In dem mittleren Knick sind
B&ume dieser GréBe nicht vorhanden. Das Aufireten von GroBrevieren ist im Planungs-
gebiet nicht zu erwarten (BloPLan 2011).

Im Betrachtungsraum sind insgesamt bis zu 31 Brutvogelarten zu erwarten. Das Artenin-
ventar enfspricht dem einer typischen Knicklandschaft. Offenlandarten werden mit
Ausnahme des Fasans nicht vorkommen. Hierbei handelt es sich um eine haufige und
allgemein weit verbreitete Art, die sich jedes Jahr einen neuen Nesfstandort sucht.

Die Knicks werden von einer Vielzahl knicktypischer Vogelarten besiedelt [Turmfalke,
Ringeltaube, Kuckuck (RL V). Baumpieper, Heckenbraunelle, Zaunkdnig, Gartenrot-
schwanz, Gelbspdtter, Amsel, Singdrossel, Klapper- Dom- und Gartengrasmiicke,
Baumpieper, Zilpzalp. Fifis, Kohl- Blau- und Sumpfmeise, Eichelh&her, Rabenkréhe,
Buchfink, Grinfink, Bluthdnfiing, Feldsperling, Goldammer u.a.).

Auch dies sind haufige und dllgemein weit verbreitete Arten — mit Ausnahme des Ku-
ckucks - die jedes Jahr ein neues Nest bauen. Auch hier sind die Uberhélter von beson-
derer Bedeutung als Habitatstruktur, entweder als Sing- und Ansitzwarte oder aber als
Nistplatz fir Baum- und Héhlenbriter oder als Schlafbéume (BiOPLAN 2011).

Da kein gréBerer Horst im engeren Betrachtungsraum vorhanden war, wird das Aufire-
ten des Mdusebussards als Brutvogel ausgeschlossen [BioPLan 201 1).

Végel der Walder (Bunfspecht, Kleiber, Gartenbaumildufer, Grauschndpper, M&nchs-
grasmicke u.a.] sind allenfalls in den angrenzenden Reddemn zu erwarten. Auch hier
handelt es sich um haufige und aligemein verbreitete Arten, die jedes Jahr ein neues
Nest bauven.

Die derzeitig bekannte Verbreitung der Haselmaus beschrankt sich im Wesentiichen auf
den &stlichen Teil des Landes Schleswig-Holstein. Ein gréBeres Inselvorkommen der Art
liegt westlich von NeumUnster. Somit liegt der Planungsraum im Hauptverbreitungsge-

3 Bloplan = Dr. Marion Schuhmann, Schellhom: BerDcksichtigung der zentralen Verschriften des besonderen
Artenschutzes nach § 44 Abs. | BNotSchG, April 2011



biet der Haselmaus. Zudem wurden im Jahr 2007 in dem Gebiet SUseler Baum, nur we-
nige hundert Meter von dem geplanten Vorhaben entfernt, Nachweise fir das Vor-
kommen der Haselmaus erbracht (BIoPLAN 2001, HINSCH 2011, mdl.). Haselmé&use sind an
Waldgebiete bzw. im waldarmen Schleswig-Holstein an Knicks als Verbundachsen und
Ausbreitungskorridore gebunden. Infolgedessen ist von dem Vorkommen der Hasel-
maus im Planungsgebiet auszugehen (BiopLAN 2001).

Bewertung:

Fledermduse: Es werden keine BGume mit potenziellen Quartieren geféllt, Daher kommt
es nicht zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhest&tten. Mit dem mittleren Knick ge-
hen ein Jagdhabitat und eine Flugroute voribergehend verloren. Aufgrund des Struk-
turreichtums der Umgebung besitzt diese jedoch keine wesentliche Bedeutung fir das
Fledermausvorkommen. Die Waldentwicklung im Anschluss an das Abbauvorhaben
bietet den potenziell vorkommenden Fledermausarten neue Jagdhabitate und spéater
evil. auch neue Quartiere [BioPLaN 2011).

Eine 5tGrung von Fledermausarten kann durch die Ausleuchtung ihrer Lebensstatte her
vorgeruten werden. Da der Abbaubeirieb jedoch tagsiber erfolgt, wird es zu keiner
Ausleuchtung in den relevanten Sommermonaten kommen [BioPLAN 2011).

Végel des Offenlandes: Aller Wahrscheinlichkeit nach gehen keine Brutreviere des Fa-
sans verloren, da die Art nicht auf den Ackern selbst, sondem nur an den Knickréindern
potenziell briten wird. Wahrend der Abbauphase kann es in geringem Umfang zu Sté-
rungen von Brutvogelverkommen in angrenzenden OffenlandfiGchen kommen. Diese
sind jedoch als unerheblich einzustufen, da sie keine negativen Auswirkungen auf den
Erhaltungszustand der lokalen Populationen haben (BiopLan 2011).

Vbgel der Knicks und Hecken: Yorbereitende MaBnahmen und Baufeldrdumungen fin-
den auBerhalb der Brutzeit statt, also vor dem 15.03. eines Jahres, sodass eine Tétung
von Individuen vermieden wird. Durch die Versetzung des Mittelknicks gehen Brutreviere
verloren. Der Knick wird im nahen Umfeld neu entstehen. Hier kénnen sich die betroffe-
nen Arten neu ansiedeln. Da es sich bei den Arten um héufige handelt, die einen guten
Erhaltungszustand aufweisen, ist der time-lag" bis zur Funktionsfahigkeit des Knicks tole-
rierbar [BIOPLAN 2011).

Végel der Wdlder: Auch hier sind die Beeintrdchtigungen aufgrund des guten Erhal-
tungszustandes der lokalen Populationen zu vernachléssigen, Durch die Waldentwick-
lung im Anschluss an den Abbau entstehen letztendlich weitere Lebensréume fiir diese
Arten (BlopLan 2011).

Iusammenfassend lasst sich festhalten, dass keine erheblichen Wirkungen von dem
Vorhaben ausgehen und kein zusatdicher Ausgleich oder CEF-MaBnahmen erforderlich
sind (BlOPLAN 2011).

Haselmaus: Auf den vom geplanten Abbau betroffenen Offenfldchen sind zwar keine
Haselmdause zu erwarten, die Knicks im Untersuchungsraum besifzen jedoch eine hohe
Bedeutung als Nist-, Schutz- und Nahrungshabitat sowie als temporére Ausbreitungskor-
ridore. Da der GroBteil der relevanten Knicks jedoch erhalten bleibt, besteht das gravie-
rendste Konflikipotenzial in der méglichen Verletzung und direkten Tétung von Individu-
en der Knickversetzung bzw. bei den Rodungsarbeiten. Zur Vermeidung dieser Beein-
tréachtigungen, sind Rodungsarbeiten und die Versetzung des mittleren Knicks auBer-
halb der AktivitGtsphase der Haselmaus in den Wintermonaten bis Anfang Mérz durch-
zufOhren. Dazu wird in einem ersten Schritt das Ober- und Unterholz manuell, ohne den



Einsatz von Maschinen in den Wintermonaten bis Anfang Mdarz beseitigt. Der Knick wird
dadurch unattraktiv fir die Tiere und sie verassen ihn nach Erwachen aus dem Winter-
schlaf. In einem zweiten Schritt kann dann unter Einsatz von Maschinen die Knickver-
schiebung erfolgen. Alternativ oder in Kombination mit diesem Verfahren kann auch
eine GuBerst kosten- und arbeitsaufwendige CEF-MaBnahme in Form einer Umsiedlung
des Bestandes mittels Nistréhren durchgefUhrt werden [, soft-release” Methode) (BioPLAN
2001). Hinsichflich des MaBnahmenaufwands, der erhéhten Kosten und der ausrei-
chenden Anzahl angrenzender Gehdlzstrukiuren, in die die ggf. vorkommenden Indivi-
duen abwandern kénnen, ist eine Vergramung zu empfehlen.,

4.6.3 Pflanzen

Bestand: Die Zum Abbau vorgesehen FiGchen werden zurzeit als Acker genutzt (Abb. &,
7). Der Wert dieser Fidchen wird nicht als hoch eingeschatzt.

Abbildung é: Flurstick 74, Welzenacker mit Abblldung 7: Flurstiek 95, abgeernteter Raps-

westl. angrenzendem Wirschaftsweg acker mit angrenzendem Grinland
(Fota: TGP, 04.08.2011) (Foto: TGP, 04.08.2011)

Angrenzende Bereiche werden ebenfalls intensiv landwirtschaftich genutzt (Acker,
Grinland). In néherer Umgebung befinden sich auBerdem weitere AbbauflGchen oder
bereits renaturierte Kiesabbaufldchen (Sukzessionsfldchen) (Abb. 8).

Abblldung 8: Renalurierte Abbaufiache
(Foto: TGP, 04.08.2011)

Lediglich die umgrenzenden Knicks sowie der mittig verau-
fende Knick [Abb. 9) weisen eine naturschutzfachlich hohe
Wertigkeit auf. Sie gehbren zu den Schiehen-Hasel-Knicks.

Haseln [Corylus avellana) und Schlehen (Prunus spincsa) sind
dominant und werden begleitet von WeiBdorn (Cratoegus
meonogyna), Hainbuche (Carpinus betulus] , Bergahorn [Acer
pseudoplatanus), Feldahom [Acer campestre), Schneeball
(Viburnum opolus), Holunder [Sambucus nigra) und Pfaffen-
hiltchen (Euonymus europaeus). Als Uberhdlter treten Eichen
(Quercus robur] auf. Die Krautschicht der Knicks ist durch die

Abblldung ?: Knick [mitig)
Profilansicht (Foto; TGP,
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ackerbavliche Nutzung Oberpragt (N&hrstoffeintrag, Herbizide). Vor allem der westliche,
an dem angrenzenden Sondergebiet gelegene Knick ist lUckig und besitzt nur wenig
ausgepragte Uberhdlter. Entsprechend ist dieser Knick von geringer Bedeutung als die
mit dichtem Gehélzbestand und zahlreichen Uberhdltern. Die Knick-wertigkeit wird von
mittleren bis z.T. hohen Wert angegeben. Knicks und Redder sind nach § 30 BNatSchG
i.V.m. § 21 LNatSchG geschitzt.

Insgesamt liegt die Bedeutung der Aache in ihrer Umgebung in der hohen Knickdichte
begrondet.

Bewertung: Mit Ausnahme des Knicks werden keine wertvolien Biotopstrukturen beein-
tréchtigt.

6.6.4 Geologie & Béden

Bestand: Die Geologie des SUseler Gemeindegebietes ist im Wesentlichen durch die
letzte Eiszeit (Weichseleiszeit] bzw. auch durch nacheiszeitiche Bildungen geprégt
(Abb. 10). Wahrend einer langen Sfillstandsphase des Eises wurde dabei zundachst im
Westen und SOdwesten des heutfigen Untersuchungsgebietes eine Endmoréne aufge-
baut.

Nérdlich davon entstand im Raum Pléner See - Dieksee eine gewaltige Hohlform, im
Bereich des heutigen Bungsberges wurden durch das Eis groBe Schuttmassen abgela-
gert. Das Eis schmolz vorUbergehend zurlck, wobei aber die Hohlformen mit Toteis ge-
fOllt blieben, so dass diese nicht mit Schmelzwassersanden angeflllt wurden. Bei einem
weiteren schwdcheren VorstoB des Eises wurde die Bewegungsrichtung durch die be-
reits vorhandenen Ablagerungen beeinflusst: Die Eutiner Eiszunge wurde sowohl durch
das Bungsberggebiet als auch durch die Endmordne in ihrer Richtung begrenzt und
drang teilweise Uber das heutige Gemeindegebiet, bis etwa zu der Linie GroBmeinsdorf
- Neudorf — Malente — Neversfelde im Westen vor.,

Die Schmelzwasser in diesern Gebiet flossen zundchst Uber die heutige Tensfelder Au
ab, spdter bildete sich mit dem heufigen Schwartautal auch ein Abfluss nach Stden
heraus.

Das Uberwiegende Vorkommen stellen heute pleistozéine Geschiebelehme dar. GréBe-
re Vorkommen pleistozéiner Sande finden sich etwa auf der Linie Kuhlbusch - |hisee -
Fassensdorf und nérdlich Gothendorf sowie im Gebiet um den Gémnitzer Berg und
nérdlich des Redingsdorfer Sees (Sande und Schiuffe).

Da das Schwartautal als Abfluss fir die Schmelzwdsser der Gletscher diente, haben sich
hier und im Bereich SUselerbaum-WoltersmUhlen ausgedehnte Schmelowassersande
abgelagert (Pdnitzer und SUseler Sander). Dieser Bereich unterscheidet sich somit in sei-
ner geologischen Enfstehung als gréBerer Raum wvon der Obrigen Jungmeoeréinen-
landschaft.
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Abblldung 10: Topegraphle/ Relief im Gnm.mgshnmich (LVMA 196&)

Bodenmechanischen Feld- und Laboruntersuchungen auf den betroffenen Fursticken
924 und 95 wurden im Januar 2011 vom IngenieurbUro RENBERG durchgeflhrt,

Bei allen Untersuchungspunkien, deren Ansatzhéhen zwischen 47,02 und 55,35 mNN
schwanken, wurde zundchst eine Deckschicht aus Cberboden festgestellt, Der Ober-
boden genieBt nach dem Bodenschutzgesetz einen besonderen Schutz und ist vor dem
Beginn der AbbaumaBnahme generell abzutragen und zur Wiederverwendung in ge-
gigneten Mieten zu lagem (REINBERG 2011).

Darunter folgen Uberwiegend Schichten von Fein- bis Grobsanden in unterschiedlicher
Zusammensetzung, die nach DIN 18196 den Bodenklassen enggestufte Sande (SE) und
Sand-Schiuff (SU*) zuzuordnen sind (REINBERG 2011).

Grob- bis mittelsandige Béden mit nennenswerten Anteilen an Kiesen weisen hinsicht-
lich der Niederschlagsversickerung eine hohe Durchldssigkeit auf. Die Fahigkeit dieser
B&den hinsichtiich ihrer Filtereigenschaften fir Schad- und Nahrstoffe ist gering einzu-
schitzen. Schwach schiuffige bis schiuffige Sande sind aufgrund der abschlémmbaren
Bestandteile nach DIN 18196 keine grobkémigen Boden (REINBERG 2011).

Bindige Geschiebebdden wurden als Geschiebelehm (Lg) und Geschiebemergel (Mg)
angetroffen. Diese Béden kénnen bei einem hohen Verdichtungsgrad als mineralische
Dichtung z.B. im StraBen- und Deponiebau verwendet werden und weisen demnach
eine sehr geringe Wasserdurchl&ssigkeit auf [sehr schwach durchlGssig nach DIN 18130)
(REINBERG 2011).

Diese oberflachennahen Rohstoffvorkommen stellen ein wirtschaftiich nutzbares Kapital
dar, das wesentlich zur regionalen und lokalen Versorgung mit Kies und Sanden beitra-
gen kann.

Bewertung: Die BeeintrGchtigung der Bodenfunktfionen sind im Zusammenhang mit Ab-
bauvorhaben als schwerwiegend und nachhalfig zu bewerten. Durch die Bodenent-
nahme wird die vorhandene und Uber Jahrtousende gewachsene Bodenstruktur zer-
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stort und die Kdmungszusammensefzung vallig veréndert. Die Beeintréchtigung / der
Eingriff ist als sehr hoch zu bezeichnen.

Die Moglichkeit der natirdichen Bodenbildung auf den spé&teren Waldfiichen ist ein-
griffsmildernd zu sehen.

6.6.5 Wasserhaushalt
Bestand: Innerhalb der Antragsfldchen sind keine Cberfidchengewdsser vorhanden.

Auf dem nahgelegenen FlurstUcken 34 sowie 39 haben sich nach Abschluss der Ab-
baumaBnahmen Kleingewdasser und Feuchtbereiche entwickelt (Abb. 11, 12).

Abbildung 11: Oberflachenwasser auf dem Flurstick Abbildung 12: Oberfléchengewdsser aul
34 (Folo TGP, 04.08.2011) dem Flurstiick 3% (Folo: TGP, 04.08.2011)

Im Rahmen der Bodenuntersuchungen im Januar 2011 wurde kein Grund-, Stau- oder
Schichtenwasser im Bereich der untersuchten Fidchen festgestellt. Bei einer maximalen
Bohrfiefe von 17 m ist demnach davon auszugehen, dass die anstehenden Grundwas-
serschichten noch tiefer liegen.

Bewertung: Ein geschlossener luftbedeckter Grundwasserhorizont wurde nicht angetrof-
fen, ebenso konnte keine hydraulische Verbindung zu dem unterhalb des Geschiebe-
mergelhorizontes liegenden Hauptwasserleiter erkannt werden. Beim Abbau verbleibt
demnach eine schitzende Schicht Uber dem Stauwasserhorizont. Eine Beeintréichti-
gung der Trinkwasserversorgung in der Gemeinde SUsel durch den geplanten Sand-
und Kiesabbau kann somit im Wesentlichen ausgeschlossen werden.

Ein GefGhrdungsrisiko besteht in der Wechselwirkung mit der Zerstérung belebter und
schitzender Bodenhorizonte und in der Beseitigung der Puffer- und Filterfunkfionen des
Bodens.

Da die Filterfunktion von Béden mit hohen Kies- und Sandanteilen eher gering ist, wird
der Eingriff in den Wasserhaushalt insgesamt als gering bzw. unerheblich eingeschétz.

6.6.6 Klima
Bestand: Das schleswig-holsteinische Klima, ist als gemaBigt temperiert und ozeanisch

bestimmt zu bezeichnen und weist im Osten Schleswig-Holsteins im Bereich des Untersu-
chungsgebietes einen kontinental geprégten Charakter auf (im Schnitt héchste Som-
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mer- und tiefste Wintertemperaturen). Die mittleren Niederschidge liegen in der Ge-
meinde S0sel| bei 650 mm/Jabhr.

Bewertung: Durch den bereifs bestehenden Abbaubetrieb und dessen termporére Emis-
sionen von Staub- und Schadstoffen, wird die zustziche Belastung im Bereich SUseler
Baum als gering eingestuft.

6.6.7 Wechselwirkungen

Unter &kosystemaren Wechselwirkungen im Sinne des UVPG werden dlle denkbaren
funktfionalen und strukturellen Beziehungen zwischen Schutzgltern, innerhalb von
Schutzgitern sowie zwischen und innerhalb von landschaftichen Okosystemen ver-
standen. Diese Wechselwirkungen kénnen addieren, potenzieren u.U. aber auch ver-
mindem.

Eine Sonderrolle nimmt innerhalb der Definition von Wechselwirkungen der Mensch als
Schutzgut ein, da er nicht unmittelbar in das Skosystemare Wirkungsgefige integriert ist.
Die vielfdltigen Einflisse des Menschen auf den Naturhaushalt und das Landschaftsbild,
die neben dem zu beurteilenden Vorhaben in dem betroffenen Raum wirken, werden
bei den einzelnen Schutzgltern vor allem im Rahmen der Ermittlung von Vorbelastun-
gen berlcksichtigt.

Die schutzgutbezogenen Erfassungskriterien beinhalten bereits planungsrelevante In-
formationen Uber die funktionalen Beziehungen zu anderen SchutzgUtern. Somit wer-
den Uber den schutzgutbezogenen Ansatz direkt bereits Skosystemare Wechselwirkun-
gen erfasst (Tab. 2).

Tabelle 2: Wechselwirkungen zwischen den Schutzgitern

Schutzgut Wechselwirkungen mit anderen Schutzgltern

Menschen SchutzgUter Panzen, Tiere, Boden, Wasser, Kima/Luft und Landschaoft bilden die Lebens-
grundlage des Menschen

Fflanzen Abhangigkeit der Vegetation von den abiclischen Standoreigenschafien (Bodenform.,
Grundwasserfiurabstand)

Bestandteil/Strukturelement des Landschaftsbildes

anthropogene Vorbelastungen von Pflanzen/ Biotopstrukturen Uberbauung, Standortver-
dnderungen)

Tiere Abh#ingigkeit der Tierwelt von der bictischen und abictischen Lebensraumousstatiung (Ve-
getation/ Biotopstrukiur, Biotopvemetzung, Boden, Wasserhaushalt)

anthropogens Vorbelastungen ven Tieren und TierebensrGumen (S1Grung. Verdréingung,
Barriere)

Boden Abhéngigkeit der Bodeneigenschaften von den geologischen, geomomhologischen, was-
serhoushaltichen und vegetotionskundlichen Verhalinissen

Boden als Lebersraurm fOr Tiere und Menschen, als Standort flr Biotope u. Pllanzengesall-
schaften sowie in seiner Bedeutung fUr den Landschaftswasserhaushalt [Grundwassermnesubil-
dung, Retenfionsfunktion, Grundwasserschutz, Grundwaosserdynamik)

Boden in seiner Bedeutung fir den Wasserhaushall {Grundwassermeubildung, Retentions-
funktion, Grundwasserschiutz, Grundwasserdynamik)

anthropogene Vorbelasiungen [Bearbeltung, Stoffeinirbge. Verdichiung, Versiegelu
Grundwasser | Abh&ngigkeit der Grundwassemeubildung von bodenkundiichen, vegetationskundichen
und nutzungsbezogenen Faktoren

anthropogene Vorbelasiungen des Grundwassers |(Mutzung, Stoffeintrag)

Kliima / Luft | Abhé&ngigkeit von Topografie. Umgebung und Mutzung, Vegetation

Landschaft Abhangigkelt des Landschaftsbildes von den Landschaftsfaktoren Relief und Vegetation/
MNutzung

Grundlage for die Erholung des Menschen )
anthropogene Vorbelastungen des Landschaftsbildes und Landschaftsroumes (Jberfor-

mung)
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Innerhalb des Plangebietes befinden sich keine grofen Biotopkomplexe, die als Okosys-
temkomplexe bzw. LandschaftsrGume mit einem ausgepragten funktionalen Wirkungs-
geflge zwischen den Schutzgltern im Sinne dkosystemarer Wechselwirkungskomplexe
anzusprechen sind. Die relevanten Wechselwirkungen kénnen somit Jber die schutz-
gutbezogene Erfassung, Beschreibung und Beurteilung behandelt werden.

6.7  Darstellung geplanter MaBnahmen zur Vermeidung, Minimierung sowle Aus-
gleich und Ersatz

. Erhalt der umgebenden Knicks .

° Alle Gehdlzrodungen sowie sonstige Baufeldrdumungen erfolgen in den Winter-
monaten nach dem 30. September bis zum 15. Marz

o FUr den zentral entfallenden Knick (175 m) erfolgt stufenweise eine Knickversetzung
auf das benachbarte Grinland Flurstick 26

o 1. Schritt: manuelle Beseitigung des Ober- und Unterholzes in den Winter-
monaten bis Anfang Méarz 2 Vergrimung der Haselmdause

o 2. Schritt: maschinelle Knickverschiebung nach Vergrdmung der Hasel
mause

o Darlber hinaus ist in Abstimmung mit der UNB ein Ausgleich durch eine Knickneu-
anlage (470 m) erforderlich (Ortsangabe s. Anhang ,Bilanzierung®).

* Die Verbesserung der Bodenfunktion auf AusgleichsfiGchen soll die Negativwirkun-
gen des Eingriffes auf die Bodenfunktionen verringemn. Der Ausgleichsbedarf wird
mit dem Faktor 1 ermittelt (4 ha Abbaufldche = abzgl. der zum Erhalt der umilau-
fenden Knicks nicht abzubauenden Fiachen):

o es werden FlGchen kostenfreie an die Stiftung Naturschutz (Stiftung &ffent-
lichen Rechts) Ubergeben:

Folgende Flachen werden zur Verfgung gestellt:

Bereichnung GroBe (m®) | Anrechenbarkelt | Kompensationsfidche
(%) (m?)
Mr, 32, Gemarkung Rébel &£9.135 10 6914
Mr. 33, Gemarkung Rébel 1.644 10 144
Nr. 16,17 u. 18, Flur 3, Gemarkung Rébel 38.050 20 7.410
Nr. 34, Flur 3: Gemarkung Ribal 45,100 10 4510
Nr. 147/3. Sagau 20.008 100 20.008
Nr. 147/1, Sagaou teilweise 794 von 12,700 100 794
Summe (Total) 174731 40.000
(17,47 ha) (4 ha)

. Wahrend der Bauphase Schutz der an die Eingriffsgrenze angrenzenden Vegetati-
onsbestande (Knicks) durch einen Mindestabstand von 5 m (Minimierung der Be-
eintréchtigung fOr Pflanzen, Tiere und Boden)

. Mindestabstand der Bodenentnahme 2 m Uber hdchsten Grundwasserstand

° Der Oberboden muss vor Beginn der AbbaumaBnahme abtgetragen und zur
Wiederverwendung in geeigneten Mieten gelagert oder vermarktet werden, Ab-
schiebung des Oberbodens beil geeigneter Witterung

»  Iufahrt Gber die bereits vorhandenen Abbaufldchen und AbfuhrstraBen
= Verwendung von lGrmgeminderten Maschinen und LKWs nach Stand der Technik

N Die im bisher glitigen F-Plan und B-Plan fUr Wald bestimmte Fléiche wird nach Be-
endigung des Abbauvorhabens demenfsprechend aufgeforstet



6.8 Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

Die durchgeflhrte Artenschutzprifung (BiopLaN 2011) kommt zum Ergebnis, dass von
den im Untersuchungsgebiet potenziell vorkommenden Fledermaus- und Brutvogelar-
ten keine Art vom Verlust ganzer Quartiere bzw. Brutreviere betroffen ist. Durch eine ein-
fache Versetzung des mittleren Knicks ware die Haselmaous jedoch vom Verlust eines
bedeutungsvollen Nist-, Schutz- und Nahrungshabitats betroffen. Bei DurchfUhrung der
vorgegebenen VermeidungsmaBnahmen kann eine Zerstbrung oder Beschddigung
von Fortpflanzungs- und Ruhestatten im Sinne des § 44 BNatSchG jedoch weitestge-
hend ausgeschlossen werden.

Eine Anderung des Betauungsplanes wirde somit nicht gegen § 44 BNotSchG versto-
Ben, Die Bestimmungen des § 44 BNatSchG bilden also kein unUberwindliches Hindernis
zur Verwirklichung der geplanten Erweiterung des Kiesabbaugebiets.

Abgesehen von den angeflUhrien Vermeidungs- und AusgleichsmaBnahmen [Kap. 6.7),
sind keine CEF-MaBnahmen verpflichtend, allenfalls alternativ oder ergénzend erforder-
lich.

6.9 Prognose iiber die Entwicklung des Umweltzustandes bei Nichtdurchfihrung der
Planung

Ohne die Aufstellung des vorhabenbezogenen Bebauungsplanes kann zundchst von
einer weiteren intensiven Ackernutzung mit den enisprechenden Umwelt-
Folgewirkungen wie Pestizid- und DUngereinsatz ausgegangen werden. Langfristig miss-
te die Fidche wie in der aktuellen Bauleitplanung festgesetzt als Wald entwickelt wer-
den, Ein zeiticher Rahmen dieser Umsetzung ist nicht festgesetzt.

6,10 Prifung anderweitiger Planungsméglichkeiten / Alternativbetrachtung

Die Fiache des geplanten Abbaugebietes ist sowohl im Regionalplan als auch im Land-
schaftsplan als Vorranggebiet fiir den Abbau von oberfldchennahen Rohstoffen festge-
legt. In diesen Bereichen sollen oberflachennahe Rohstoffe zur Deckung des gegenwdr-
tigen und zukinftigen Bedarfs der Wirtschaft langfristig gesichert werden. Die Planung
von Abbauvorhaben innerhalb dieser Vorbehalisgebiete bieten sich also an.

In nGherer Umgebung der geplanten Abbaufiachen befinden sich auBerdem weitere
Abbaufldchen oder bereits renaturierte KiesabbauflGchen. Das Gebiet ist demnach
bereits vom Abbau gepragt, Zufahrten sind durch die verhandenen Wege und angren-
zenden Abbaufldchen gesichert.

Durch die angefiUhrten Vermeidungs- und AusgleichsmaBnahmen ist eine Minimierung
der NegativbeeinitrGchtigungen gewdhrieistet.

Innerhalb des Geltungsbereiches des B-Planes Nr. 36 kommen unter BerUcksichtigung
der fachlichen und inhaltlichen Zielsetzungen keine anderweitigen, sich grundsatzlich
unterscheidende Planungsmoglichkeiten in Betracht. Auch ein Alternativstandort ist in
der Gemeinde nicht nachweisbar.

6.11 Hinweise auf Schwierigkeiten bel der Zusammenstellung der erforderlichen
Angaben

Schwierigkeiten bei der Zusammenstellung fraten nicht auf. Die Datengrundliagen reich-
ten zur Beurteilung des Vorhabens aus.
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6.12 Geplante MaBnahmen zur Uberwachung der erheblichen Umweltauswirkungen

Die Uberwachung dient insbesondere der Feststellung von erheblichen, unvorher-
gesehenen nachteiigen Auswirkungen (vgl. EinfUhrungserlass des Innenministers S-H
zum Geselz zur Anpassung des Baugesetzbuches an EU-Richtiinie v, 15. Oktolber 2004, 5.
23.).

Abgesehen von den Beeintrdchtigungen auf das Schutzgut Boden, sind keine erhebli-
chen Umweltauswirkungen durch die Aufstellung des vorhabenbezogenen Bebau-
ungsplanes Nr. 36 zu erwarten. Zur Uberwachung der erheblichen Auswirkungen auf das
Schutzgut Boden sollten nach finf Jahren ein Monitoring mrinhﬂeklung.dés versetzten
Knicks und falls erforderlich Nachpflanzungen durchgefthrt werden.

6.13 Allgemein verstandliche Zusammenfassung

Wesentliches Ziel vor Aufstellung des vorhabenbezogenen Bebauungsplanes Nr. 34 der
Gemeinde 50sel ist die Erweiterung des Kiesabbaugebietes auf die westlichen Teilberei-
che der FlurstOcke 94 und 95.

Lusammenfassend sind durch die Neuaufstellung des Bebauungsplanes keine erhebli-
chen nachteiligen Auswirkungen der Schutzglter Menschen (Erholung, Landschafts-
bild), Pflanzen, Tiere, Wasser und Klima/Luft einschlieBlich ihrer Wechselbeziehungen zu
prognostizieren. FOr das Schutzgut Boden sind erhebliche Auswirkungen zu erwarten. Zur
Uberwachung dieser erheblichen Auswirkungen solifen nach finf Jahren ein Menitoring
zur Entwicklung des versefzten Knicks und die erforderlichen weiteren Knickpflanzungen
durchgeflUhrt werden.

MaBnahmen, mit denen umweltbezogene mégliche Auswirkungen im Rahmen des Be-
bavungsplanes vermieden oder minimiert werden kdnnen, sind im Wesentlichen der
Erhalt der umgebenden Knicks, die zeitliche Begrenzung der Gehdlzrodungen (Manuell,
ohne Einsatz von Maschinen) und Baufeldrdumungen auf die Wintermonate (nach dem
30. September bis zum 15. Marz), die Knickversetzung des zentral verlaufenden Knicks
auf eine benachbarte Grinfidche sowie das Abfragen und Lagem bzw. Vermarkten
des Oberbodens.

AusgleichsmaBnahmen sind erforderich und wurden in Abstimmung mit der unteren
Naturschutzbehérde festgesetzt.

Ohne die Aufstellung des vorhabenbezogenen Bebauungsplanes kann zundchst von
einer WeiterfUhrung der derzeitig betriebenen landwirtschaftiichen Nutzung ausgegan-
gen werden. Langfristig misste die FiGche wie in der akiuellen Bauleitplanung festge-
setzt als Wald entwickelt werden. Ein zeiflicher Rahmen dieser Umsetzung ist nicht fest-
gesetzt.

Innerhalb des Geltungsbereiches koemmen unter Berlcksichtigung der fachlichen und
inhaltlichen Zielsetzungen keine anderweitigen, sich grundsatzich unterscheidende Pla-
nungsmaglichkeiten in Betracht., Auch ein Alternativstandort ist in der Gemeinde nicht
nachweisbar.
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7. Beschluss iber die Begrindung

Die Begrindung wurde von der Gemeindevertretung S0sel in der Sitzung am 19.12.2013

gebilligt.

(Holger Reinholdt)
Blrgermeister

Die Begrindung wurde ausgearbeltet von der
Planwerkstalt Nord - Boro filr Stadiplanung und Planungsrecht

Dipl-ing. Hermann 5. Feenders - Stodiplaner
Am Moorweg 13, 21514 Glster, Tel. 04158-890 277 Fax 890 276

E-Mail: info@planwerkstatt-nord.de

Triper Gondesen Partner Landschaftsarchitekten BOLA
An der Untertrave 17 |, 23552 Lobeck . Tel: 045 - 79882-01 Fo: 0451 - 79882-22

E-Mail: info@tgp-lo.de

Gister, den ..L.3.0.2.. 200

Der Planverfasser M{ﬁ%
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Anlage 1

BILANZIERUNG

Die Bilanzierung erfolgt nach dem gemeinsamen Runderlass des Innenministeriums und
des Ministeriums fOr Umwell, Natur und Forsten vom 3, Juli 1998 (Amtsbl. Schl.-H. S. 604).

Ausgleichsermittl

Die Aufstellung des vorhabenbezogenen Bebauungsplanes Nr. 36 erméglicht den Ab-
bau von ca. 490.000 m® Rohstoffen auf einer Flidche von 4,43 ha. Der Ausgleichsbedarf
betragt 4 ha.Dieser Ausgleich ist auBerhalb der Abbaufiache zu erbringen. Dazu wer-
den Fiachen in die Obhut der Stiftung Naturschutz Schleswig-Holstein Ubergeben. Die
Stiftung sorgt fir eine naturschutzgerechte Pflege bzw. Nutzung.

Sc t Pllanzen und Tier

Durch die Aufstellung des vorhabenbezogenen Bebauungsplanes Nr. 36 muss
der zentrale Knick (175 m) entfernt werden. Knickversetzung auf das benachbar-

te Grinland FurstOck 94

Darlber hinaus ist ein zusatzlicher Ausgleich durch eine Knickneuanlage (470 m)

erforderlich

Kompensation

Folgende Flachen werden zur VerfOgung gestelit:

Bezeichnung Gréfe (m”) | Anrechenbarkelt | Kempensafionsfliiche

(%) (m?)

Nr, 32, Gemarkung Rébel £9.135 10 6,914

Nr, 33, Gemarkung Rébel 1.444 10 1464

Nr. 16, 17 w. 18, Fiur 3, Gemarkung Rébel 38.050 20 7.610

Nr. 34, Flur 3: Gemarkung REbel 45,100 10 4.510

Mr. 147/3, Sagau 20.008 100 20.008

MWr. 147/1. Sagau teilwelsa 794 von 12.700 100 794

Summe (Total) 174.731 40.000
(17.47 ha) (4 ha)

Weitere Knickpflanzungen erfolgen:

zwischen FlurstOck 94 und 95: 180 m
zwischen FlurstOck 25 und 96: 220 m
am Ostrand von Flurstlck 96: 45 m
am SUdrand FAurstick 94: 5 m
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1 ANLASS UND UBERSICHT UBER DEN UNTERSUCHUNGSRAUM

Am Bujendorfer Weg in der Gemeinde Sisel plant die Firma Claus Alpen GmbH die Erweite-
rung der Kiesabbaufldchen. Vorgesehen ist der Kiesabbau fir eine Flache westlich des As-
phaltwerkes der Fa. Alpen. Das Gebiet wird von zwei Einzelknicks gegliedert und im Osten
durch einen weiteren groBteils begrenzt. Im Westen und Siiden bestehen Redder. Wahrend
der westliche Redder storungsarm ist, herrscht auf dem Redder am Bujendorfer Weg ein
reger LKW-Verkehr.

Die Einzelknicks weisen eine Oberwiegend dichte Strauchschicht auf. Dominante Arten sind

Hasel und Hainbuche. Uberhalter fehlen weitgehend. — In den Reddern treten dagegen U-
berhilter, in aller Regel Stieleichen, in gréBerer Zahl auf.

Die landwirtschaftlichen Flachen werden als Acker genutzt. Im Norden grenzt eine Griinfla-
che (ehemalige Auskiesung) an die geplante Abbauflache, im Westen weitere landwirtschaft-
liche Flachen (Acker und Intensivgriinland), im Siiden das Betriebsgelénde der Fa. Norder-
de.

Flr zwei Tiergruppen wurde eine Potenzialanalyse als Vorbereitung einer artenschutzrechtli-
chen Prifung durchgefihrt: Brutvégel und Fledermause. Weitere europdisch geschitzte Ar-
ten anderer Tiergruppen werden nicht erwartet.

Der Betrachtungsraum fir die Brutvbgel umfasste neben der eigentlichen Abbauflache die
angrenzenden Redder. Im Rahmen einer Ubersichtsbegehung wurde das weitere Umfeld
ebenfalls einbezogen, so dass Wechselbeziehungen fir Arten mit gréBeren Raumanspri-
chen abgeleitet werden kénnen.

Der Betrachtungsraum fir die Fledermduse umfasst das geplante Abbaugebiet sowie die
Knicklandschaft, das vorhandene Abbaugebiet bis hin zu dem im Nordwesten liegenden
Waldstlick.

2 BESCHREIBUNG DES VORHABENS, ABLAUF DES ABBAUS

Es ist geplant auf den bisher nicht zum Abbau vorgesehen Grundstlcksflichen der Flurstii-
cke 94 und 95 im ,Sandfeld" Kies abzubauen. Dies soll im Trockenabbau erfolgen. Die fragli-
che Flache umfasst 4,43 ha und liegt zur Zeit auf einem durchschnittlichen Niveau von rund
50 mNN. Es kann wahrscheinlich bis zu einer Tiefe von 37mNN abgebaut werden, dies be-
deutet eine Abbautiefe von ca. 13 m. Der Ortsrand von Sisel ist in der Luftlinie 400 m ent-
fernt.

Es ist davon auszugehen, dass hier nur eine mobile Siebanlage, kein Brecher genutzt wird.
Die Kiesabfuhr und Zufahrt erfolgen (iber das bestehende Asphaltwerk.

Das Gelande wird zur Zeit als Acker genutzt. Sie wird ungeféhr mittig durch einen 175 m
langen Knick geteilt und ist auch im Narden, Westen und Siden von Knicks gesaumt.

Die umlaufenden Knicks sollen erhalten werden, der mittig verlaufende Knick kann in die
ndrdliche Nachbarflaiche versetzt werden. Die Abbaugrenzen zu den Knicks sollen 5 m
betragen.

Sigel_AP_2.doc 1
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Die Flache soll durch nicht vermarktbares Material und unbelastete Béden zum Teil wieder
verflit werden. Zur Verwendung kommt auf der Flache anstehendes Unterkorn (Mergel- und
Lehmvorkommen).

Die Flache wird — wie im glltigen F-Plan und Bebauungsplan fesigesetzt — anschlieBend
aufgeforstet.

Die Abbaudauer kann z.2t. nicht abgeschétzt werden, da das Material je nach Bedarf abge-
fordert wird. Es ist mit rund 6 Jahren zu rechnen. Der Abbau- und Abfllibetrieb erfolgen von
6 bis 18 Uhr an Wochentagen, Samstagarbeit findet bei Bedarf statt.

3 POTENZIALANALYSE

Es liegt eine Potenzialanalyse fiir das gesamte Gebiet des B-Planes Nr. 31 der Gemeinde
Sisel aus dem Jahr 2002 vor (Bioplan 2002). In diesem werden auch Zufallsbeobachtungen
zur Brutvogelfauna angegeben, die hier Berlcksichtigung finden. Fledermause wurden sei-
nerzeit nicht betrachtet.

Grundlage der aktuellen Potenzialanalyse war eine Ubersichtsbegehung am 7.4.2011, bei
dem die fiir die Gruppen der Brutvagel und Fledermause relevanten Strukturen erfasst wur-
den. Auch hierbei wurden Zufallsbeobachtungen notiert.

Aufgrund der vorhandenen Lebensraumqualitdten ist davon auszugehen, dass keine weite-
ren Tierarten des Anhang IV der FFH-Richtlinie vorkommen.

3.1 Fledermause

Flederméuse sind auf Grund ihres Jahreszyklus (vgl. Lebensraumanspriiche und Verhal-
tensweisen) und der Anspriiche an die verschiedenen Habitate (Strukturvielfalt, z.T. spezifi-
sche Strukturen der Quartiere und Jagdgebiete) sowie ihres Nahrungsbedarfs (reiches An-
gebot an Insekten, z.T. spezifische Insektengruppen) als hochintegrierende Indikatoren der
Landschaftsqualitat anzusehen. Ein weiterer wichtiger Aspekt ist der anthropogene Einfluss
und somit die Umgestaltung der Naturlandschaft* in eine ,Kulturlandschaft®, was i.d.R. mit
einem Riickgang der Artenvielfalt einhergeht, d.h. es weisen solche Landschaften bestimmte
Arten und insgesamt eine grofle Artenvielfalt auf, deren Entwickiung langsam verlauft, die
keinen massiven Verdnderungen durch den Menschen ausgesetzt waren. Dennoch macht
die Nutzung von Gebauden (Synanthropie) einige Fledermausarten zu einem wichtigen Indi-
kator gerade fiir den menschlichen Siedlungs- und Wirtschaftsraum (Dietz et al. 2007).

Arten- und Individuenzahlen geben also Auskunft ber die Naturnahe eines Gebietes, wobei
wegen des komplexen Lebenszyklus das betrachtete Gebiet nicht zu kleinrdumig gewahit
werden darf bzw. andernfalls immer die (Biotop-) Vernetzungen beriicksichtigt werden mis-
sen. Ebenso ist eine sinnvolle, dem Naturschutzrecht Rechnung tragende Bewertung eines
Gebietes nur méglich, wenn ein ganzer Jahreszyklus berlcksichtigt wird.

Stsel_AP_2.doc 2
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Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die einheimischen Fledermause unterliegen einem Jahreszyklus, der sich wie folgt gliedemn
lasst:

a) eine winterliche Ruhephase (Winterschiaf von November bis Méarz, jedoch z.T. mit
Quartierwechsel und Paarungsaktivititen, gelegentlich auch mit Jagdfiligen)

b) eine sommerliche Akfivititsphase, bei der man wiederum in vier verschiedene
Abschnitte unterscheiden muss (1. Quartiersuche, 2. Geburt, 3. Jungtieraufzucht
und 4. Paarung und Winterschlafvorbereitung). Fir jede dieser Phasen und jeden
Abschnitt haben die Fledermausarten mehr oder weniger spezifische Anspriiche
an ihren Lebensraum.

Fledermause zahlen auch heute noch zu den gefahrdetsten Tiergruppen unserer heimischen
Fauna, wenngleich bei manchen Arten in letzter Zeit eine gewisse Stabilisierung und Erho-
lung der Bestande becbachtet wurde (Boye et al. 1998). Alle heimischen Arten sind im An-
hang IV der FFH-RL als besonders zu schiitzende Arten aufgefiihrt. Sie z&hlen damit auto-
matisch zu den streng geschitzten Arten gem. § 10 Abs. 2 Nr. 11 BNatSchG (Borkenhagen
2001).

Fledermause nutzen als Biotopkomplexbewohner verschiedene Landschaftsteile in unter-
schiedlichem MaBe. Der Planungsraum stellt als weitgehend offener Lebensraum ein grund-
satzlich glnstiges Jagdhabitat dar, wahrend die Eignung als Quartierstandert in Ermange-
lung von Gebauden und alteren Baumen gering ist. Im Betrachtungsraum befinden sich meh-
rere Strukturelemente, die als Bestandteile des Gesamtlebensraumes der potenziellen loka-
len Fledermausfauna eingestuft werden kénnen und die folgenden Funktionen ausiben:

* FlugstraBen (Leitlinien): Lineare Knick- und Geholzstrukturen

* Jagdhabitate: Lineare Knick- und Gehélzstrukturen, Redder und das vorhandene
Abbaugebiet mit seinen blitenreichen Grasfluren und Gehélzen

* potenzielle Quartiere: alte und altere Laubbaume (Knickiiberhalter) ab einem
Stammdurchmesser von 30 cm stellen grundséatzlich potenzielle Ressourcen fir die
Anlage von Tages- und Balzquartieren dar. In den Einzelknicks, die in Ost-West-
Richtung verlaufen treten keine Baume mit dieser Qualitat auf. In den Reddern im
Siden und Norden ist ein GroBbaumbestand vorhanden. Hier existieren auch Baume
mit einem Durchmesser > 50 cm, die Wochenstuben und Winterquartiere einiger Ar-
ten beherbergen kénnen. Auch das Waldstiick nérdlich des Planungsraumes sowie
der Wald nordostlich dient mit Sicherheit fir mehrere Waldflederméuse wie Wasser-,
Fransen-, Rauhautfledermaus, dem Braunen Langohr und dem GroBen Abendsegler
als potenzieller Quartierstandort. Das reten von GroBguartieren ist im eigentli-

chen Planungsgebiet nicht zu erwarten.

Auf Grund des vorhandenen Baum- und Waldbestandes in der ndheren Umgebung des Pla-
nungsraumes konnen folgende Arten auftreten bzw. den Raum als Quartierstandort und/oder
Mahrungsraum nutzen:
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Bloplan

Tabelle 1: Im Planungsraum potenziell auftretende Fledermausarten

RL SH: Gefahrdungsstatus in Schleswig-Holstein (BoRKENHAGEN 2001)
RL D: Gefihrdungsstatus in Deutschland (Bove i al. 1998)

Gefahrdungskategorian:
3: gefahrdat D: Daten defizitdr G: Gefahrdung anzunehmen
W Arl der Vorwarnliste n: ungefihrdet

FFH-Anh_: In den Anhéngen der FFH-Richtlinie aufgeflhn:
IV: sireng zu schiltzende Arten von gemeinschaftlichem Interesse

Art AL SH RLD FFH-Anh.
Wasserfledermaus = n v
Myotis daubentonii

Fransenfledermaus

Myolis nattereri . ? al
Breitfiigelfledermaus vV G I
Eptesicus serotinus

Zwergfledermaus D n Iy
Pipistralius pipistralius

Mickenfledermaus

Fipistrelius pygmaeus 2 4 i
Rauhautfledermaus 3 n v
Pipistreilus nathusii

Braunes Langaohr

Plecotus auritus 3 Y w
Grofer Abendsegler - v \
Nycitalus noclula

Kurzcharakteristik der Etﬂn!l&" vorkommenden Arten
Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus):

Die Zwergfledermaus ist die haufigste einheimische Fledermausart (Siemers & Nill 2002).
Prinzipiell ist diese Art in den meisten Landschaften anzutreffen. So besiedelt sie sowohl
anthropogen gepragte Raume (Siedlungen, GroBstadte) als auch aufgelockerte Walder und
Waldrander. Gerne jagt diese Art an Wegen mit Baum- und Strauchbegrenzungen sowie an
Flissen, Seen und Teichen, aber auch an Briicken und StraBenlaternen in einer Héhe von
bis zu 10 Metern. Sommer- und Winterquartiere findet diese Art i.d.R. in Spalten, hinter
Haus- und Garagenfassaden, Rollldden von Geb&uden, auch in Neubauten, Tunnein, Bri-

cken und Héhlen (Skiba 2009).

« Home Range: > 5 km, Nutzung von FlugstraBen sehr ausgepragt

« Jagdverhalten: iberwiegend strukiurgebunden in einer HGhe von 2-6 m
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Mickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus):

Die Mickenfledermaus ist die kleinste einheimische Fledermaus. Haussler konnte Ende der
90iger Jahre durch genetische Analysen beweisen, dass die Miickenfledermaus eine eigene
Art und somit von der Zwergfledermaus zu trennen ist. Ein weiteres Indiz fiir die Erkenntnis
von Haussler ist, dass die Paarungs- und Wochenstuben von der Zwergfledermaus getrennt
sind. Im Gegensatz zur Zwergfledermaus jagt diese Art mehr in Gewésserndhe, z.B. an Tei-
chen und Flissen, aber auch an Waldrandern und Auwéldern. .Da sich die Quartiere (iber-
wiegend an oder in Gebauden befinden, besteht eine Gefahrdung durch Sanierungsarbeiten
und Holzschutzbehandlungen.” (Borkenhagen 2001: 19)

» Home Range: > 5 km, Nutzung von FlugstraBen sehr ausgepragt
* Jagdverhalten: Gberwiegend strukturgebunden in einer Hdhe von 2-6 m

Rauhautfledermaus ( Pipistrellus nathusii):

Die Rauhautfledermaus tritt in Schleswig-Holstein vorzugsweise wahrend des Zuges im zei-
tigen Frihjahr und im Spétsommer (Migration zwischen den Sommerlebensraumen im Nor-
den und Osten Europas und den Uberwinterungsgebieten in Mitteleuropa) in gréBerer Zahl
auf. Wochenstuben dieser Art sind bei uns bislang nur in einigen wenigen Fallen nachgewie-
sen worden. Zur Jagd werden u.a. gehdlzbestandene Feuchtflichen und Uferbereiche auf-
gesucht. Zum Ubertagen und flr die Paarung werden Spaltenquartiere an Baumen und Ge-
bauden genutzt.

* Home Range: 6,5 km, Nutzung von Flugstrafien strukturgebunden

* Jagdverhalten: an Gehdlzstrukturen, Waldrandern auch Ober Wasserflachen, Trans-
ferflug 2-4 m Hohe

Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serontinus):

Die Breitfiligelfledermaus ist eine ausgesprochene Hausfledermaus. Zu den typischen Jagd-
habitaten zahlen u.a. stadtische Siedlungsbereiche mit &lteren Baumbesténden, Dérfer, ge-
hélzreiche freie Landschaftsteile und Viehweiden. Wegen der Insektenansammiungen jagen
die Tiere auch haufig unter StraBenlaternen. Die durchschnittiche Entfernung zwischen
Quartier und Jagdhabitat betragt 8,6 km, wobei eine einmal gewéhite Flugschneise beibehal-
ten wird (Braun & Dieterlen 2003). Die Breitfligelfledermaus ist in Schleswig-Holstein ver-
breitet und noch nicht gefahrdet. In der Marschregion ist sie hiufig anzutreffen und ist zu-
sammen mit der Zwergfledermaus als die Charakterart der Marschend&rfer anzusehen.

* Home Range: 2 km und weiter; Nutzung von FlugstraBen, aber auch struktur-
ungebunden

= Jagdverhalten: zwischen 0,5-6 m Héhe

GrofRer Abendsegler (Nyctalus noctula):

Der GroBe Abendsegler ist in Schleswig-Holstein eine haufige Art und gilt als typische Wald-
fledermaus, da er im Sommer — héufig auch im Winter — Baumhé&hlenquartiere besiedelt,
vorzugsweise jedoch in Spechthéhlen und kiinstlichen Fledermauskasten. Er ist vorwiegend
dber Gewassern, Waldern oder gehdlzreichen Landschaftsteilen anzutreffen, wo er in Héhen
zwischen 10 und 40 Metern jagt.

* Home Range: > 25 km und weiter; Nutzung von FlugstraBen
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s Jagdverhalten: Oberwiegend in gréBerer Hohe aber auch an Baumkronen und La-
ternen

Fransenfledermaus (Myolis natiereri):

Diese Wald-Art besiedelt Buchen- und Eichenwdélder bis hin zu reichen Fichten-, Tannen-
oder Kiefernwéalder. Gerne jagt sie in Wéldern mit lockerem Baumbestand und Obstwiesen.
Als Sommerquartiere und Tagesverstecke werden Spalten bevorzugt, oft Fassaden oder
Spalten in Holzstapeln, die sie jedoch nicht lange frequentieren. Sie wechseln ihre sommerli-
chen Quartiere meist alle 2 bis 5 Tage (Dietz et al. 2007). Als Winterquartier werden meist
Bunker oder Kellergewdlbe bevorzugt.

+ Home Range: > 12 km, Jagdgebiete i.d.R. bis zu 4 km vom Quartier entfernt

« Jagdverhalten: haufig an Waldrandern, vor allem aber {iber bodennahen Wald-
schichten jagend

Wasserfledermaus (Myotis daubentonii):

Die Wasserfledermaus ist eine hiufige Wald-Fledermausart in Schleswig-Holstein. Sie be-
wohnt Quartiere in héhlenreichen Bdumen in Waldern und Knicks. Sie bejagt windstille Was-
serflachen, nutzt aber auch liber Land geeignete Nahrungsangebote. Zwischen dem Quartier
und dem Jagdgebiet kdnnen Transferfllige von bis zu 10 km Lange liegen (Braun & Dieterlen
2003), wobei die Tiere méglichst auf dem direkten Weg - unter Vermeidung offener und/oder
belsuchteter Flachen - entlang linienartiger Leitstrukiuren fliegen.

» Home Range: > 10 km, Nutzung von FlugstraBen sehr ausgepragt

» Jagdverhalten: haufig (ber Wasserflichen, aber auch in Gehélzen in einer Hohe bis
5m

Braunes Langohr (Plecotus auritus):

Braune Langohren haben einen hohen Quartierbedarf und wahlen als Quartierstandorte so-
woh| Nistkdsten als auch Baumhbhlen und Gebaudeverstecke. Die Art ist in Schleswig-
Holstein weit verbreitet, aber nirgends haufig. Wesentlicher fiir das Vorkormmen dieser ge-
fahrdeten Fledermaus ist jedoch das Vorhandensein strukturreicher, baumbestandener, un-
beleuchteter Jagdhabitate in unmittelbarer Nahe zur Wochenstube, da die Aktionsradien der
Populationen kleiner als bei allen anderen im Gebiet auftretenden Fledermausarten sind.
Daher kann es (ber Stérungen wie eine Ausleuchtung zum Verlust von potenziell vorhande-
nen Wochenstuben kommen.

« Home Range: 1,5-3 km, Nutzung von FlugstraBen haufig ausgepragt

* Jagdverhalten: an Gehd&lzstrukturen in 3-6 m Hohe, langsamer Flug entlang von Ve-
getationsstrukturen
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3.2  Brutvogel

Im Betrachtungsraum (Abbaugebiet und angrenzende Knicks und Hecken) sind insgesamt
31 (bis 32) Brutvogel-Arten zu erwarten bzw. kénnten hier auftreten. Das zu erwartende Ar-
teninventar entspricht dem einer typischen Knicklandschaft. Offenlandarten werden mit
Ausnahme des Fasans nicht auftreten.

Die Knicks des Betrachtungsraumes werden von einer Vielzahl knicktypischer Vogelarten
besiedelt. Im Alilgemeinen stellen jedoch die wenig spezialisierten Arten den gréBten Teil der
Heckentauna, wie sich auch am Beispiel der Végel des Betrachtungsraumes zeigte (Bioplan
2002). So wurden. Daneben treten auch charakteristische Arten der Wallhecken und Redder
auf: Wahrend Gelbspétter und Fitis mit Vorliebe die Redder des Funktionsraumes besiedeln,
bevorzugen Dorngrasmiicke, Singdrossel, Heckenbraunelle und Hanfling in der Regel Ein-
zelknicks ohne Uberhalter. Mausebussard, Turmfalke, Fasan (Schlafbdumel), Ringeltaube,
Baumpieper, Gartenrotschwanz, Grauschnapper, Klapper-, Garten- und Ménchsgrasmiicke,
Zilpzalp, Goldammer sowie Rabenkrahe kénnen in Einzelknicks mit Uberhdltern auftreten,
Da kein gréBerer Horst im engeren Betrachtungsraum vorhanden war, wird das Auftreten
des Mausebussards als Brutvogel allerdings ausgeschlossen. Insgesamt dirfte das Artenre-
pertoire der typischen und ungeféhrdeten Knickvigel nahezu vollstandig reprasentiert sein.
Dort, wo die Knicks unterholzreich, sehr breit und dicht bzw. als Redder ausgebildet sind, ist
dariiber hinaus das Auftreten des Sprossers (Luscinia luscinia) wahrscheinlich. Dies ist an
der Westgrenze des Abbaugebietes der Fall. Der gefahrdete Neuntéter (Lanius collurio) zeigt
eine besondere Vorliebe fir dornenbewehrte Knickstraucher wie Schlehe, WeiBdorn oder
Heckenrosen. Insbesondere in den stdrungsarmen Teilbereichen des umlaufenden Knicks
am Asphaltmischwerk, die diese Voraussetzungen erfilllen und dariber hinaus noch an nah-
rungsreiche Offenlandbiotope angrenzen, ist mit dem Vorkommen dieser Viogelart zu rech-
nen. Im Abbaugebiet selbst wird die Art fehlen.

Gegenliber reinen Strauchhecken ist die Arten- und Strukturvielfalt von Knicks mit Uberhal-
tern noch weiter erhoht. Fir die Vogelwelt haben Uberhalter glinstige Auswirkungen, da hier
Singwarten, Ansitz- und zusatzliche Nistplatze fir Baum- und Hbhlenbriter entstehen. Hier
werden auch eine Reihe ungefahrdeter waldtypischer Arten wie Buntspecht, Rotkehlchen,
Amsel, Ménchsgrasmiicke, Kleiber, Gartenbaumlaufer, verschiedene Meisenarten, Buchfink
usw. auftreten:
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Tabelle 2:

AP: Anzahl der vermutlichen Revierpaare im Plangebiet
AL-SH: Rote Liste der Brutvigel Schieswig-Holsteins (KnEF et al. 2010)
RL-BRD: Rote Liste der Brutviigel Deutschlands (SODBECK et al. 2007):

Gefahrdungsstatus: 3 gefahrdet; V Ari der Vorwarnliste

(Potenzielle) Brutvogelvorkommen im Betrachtungsraum
Status: NG; Mahrungsgast, DZ: Durchz{igler, Bzi: Brutzeitfeststeliung, BV: Brutverdacht

lArt RLSH | RLD | Pot. Status
Amsel [Turdus merula BV
Bachstelze WMotacilla aiba Bv
Baumpiepar Anthus trivialis vV BY
Blaumeise |Paruscasrulls BvY
Bluthanfiing Acanthis cannabina v Bv
Buchfink Fringilla coelebs BY
Buntspecht Dendrocopus major BV
Domgrasmiicke Sylvia communis BV
Fasan |Phasianus colchicus BV
Feldsperling \Passer montanus W BV
Fitis IPhytloscopus trochilus BY
Gartenbauml&ufer Certhia brachydactyla Bv
Gartengrasmilcke Sylvia borin BvV
Gartenrotschwanz IPhoenicurus phoenicurus BY
Gelbspbtter Hippolals icterina BV
Goldammer Emberiza citrinella BY
Grauschnépper scicapa siriata BY
Grinfink (Carduelis chioris BY
Heckenbraunelle Prunella modularis Bv
Klappergrasmicke Sylvia curruca BV
Kleiber Sitta europaea BV
Kohimeise Parus major BV
Kuckuck [Cuculus canorus v vV BY"
[Méusebussard [Buteo buteo NG
Mehlschwalbe \Delichon urbica v NG
IMénchsgrasmicke Sylvia atricapilla BY
Mauntiter I anius colfurio v NG?
Rabenkrihe Corvus ¢. corong Bv
Rauchschwalbe Hirundo rustica Vv NG
Ringeltaube Columba palumbus BV
Rotkehlchen Erithacus rubecola Bv
Singdrossel Turdus philomelus BV
Sprosser Luscinia luscinia Bv
Sumpimeise Parus palustris BY
Turmfalke Falco tinnunculus Bv
Waldkauz Strix aluco NG
Zaunkinig Troglodytes troglodytes Bv
Filzalp Pyfloscopus collybita BY
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4 BERUCKSICHTIGUNG DER ZENTRALEN VORSCHRIFTEN DES
BESONDEREN ARTENSCHUTZES NACH § 44 ABS. 1 BNATSCHG

4.1 Rechtliche Grundlagen

Die artenschutzrechtliche Prifung erfolgt nach dem novellierten Bundesnaturschutzgesetz
{(BENatSchG) vom 29.7.2009, giiltig seit dem 1.3.2010.

Nach § 44 Abs. 1 BNatSch( ist es verboten

1. .wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen,
sie zu verletzen oder zu tdten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entneh-
men, zu beschadigen oder zu zerstdren,

2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europdischen Vogelarten wah-
rend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der
Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten
aus der Natur zu entnehmen, zu beschéadigen oder zu zerstiren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen
aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zersts-
ren.”

Die besonders geschiitzten bzw. streng geschitzten Arten werden in § 10 (2) Nr, 10 bzw. Nr.
11 BNatSchG-alt bzw. § 7 Abs. 2 Nr. 12 bzw. Nr. 13 BNatSchG-neu definiert. Als besonders
geschiitzt gelten:

a) Arten des Anhang B der Verordnung (EG) Nr. 338/97 (EU-Artenschutzverordnung),

b) Arten in Anlage 1, Spalte 2 der Rechtsverordnung nach §52 (2) BNatSchG (Bundesar-
tenschutzverordnung) und

c) alle europaischen Vogelarten.

Bei den streng geschitzten Arten handelt sich um besonders geschiitzte Arten, die aufge-
fihrt sind in:

a) Anhang A der Verordnung (EG) Nr. 338/97 (EU-Artenschutzverordnung),
b) Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG (Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie) oder

¢) Anlage 1, Spalte 3 der Rechtsverordnung nach § 52 (2) BNatSchG (Bundesartenschutz-
verordnung).

In § 44 Abs. 5 BNatSchG ist fir nach § 15 zuldssige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie
nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zuldssige Vorhaben eine Privilegierung vorge-
sehen. Dort heiBt es:
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JFir nach § 15 zulassige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie fir Vorhaben im Sinne des
§ 18 Abs.2 Satz1, die nach den Vorschrifien des Baugesetzbuches zulassig sind, gelten die
Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote nach MaBgabe von Satz 2 bis 5. Sind in Anhang
IV der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten, europaische Vogelarten oder solche Ar-
ten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 aufgefihrt sind, liegt ein
VerstoB gegen das Verbot des Absatzes 1 Nr. 3 und im Hinblick auf damit verbundene un-
vermeidbare Beeintrachtigunaen wild lebender Tiere auch gegen das Verbot des Absatzes 1
Nr. 1 nicht vor, soweit die Gkologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betrof-
fenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erflllt wird.
Soweit erforderlich, konnen auch vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (Anm.: CEF-
MaBnahmen) fesigesetzt werden. ... Sind andere besonders geschiitzte Arten betroffen, liegt
bei Handlungen zur Durchfdhrung eines Eingriffs oder Yorhabens kein VersioBl gegen die
Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote vor.*

Somit werden die artenschutzrechtlichen Verbote auf die europaisch geschitzten Arten be-
schrankt (Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie). AuBerdem werden die europdischen
Vogelarten diesen gleichgestellt. Geht aufgrund eines Eingriffs die dkologische Funktion ei-
ner Fortpflanzungs- und Ruhestatte verloren oder kann sie nicht im raumlichen Zusammen-
hang gewéhrleistet werden, ist die Unvermeidbarkeit der Beeintrachtigungen nachzuweisen.
Vermeidbare Beeintrachtigungen sind zu unterlassen. Geeignete vorgezogene MaBnahmen,
die Beeintrichtigungen verhindern konnen, sind - wenn moglich - zu benennen. Andernfalis
entsteht eine Genehmigungspflicht. Zustandige Behdrde ist das Landesamt fir Landwirt-
schaft, Umwelt und landliche Raume.

Im Zusammenhang mit der Unvermeidbarkeit von Beeintréchtigungen ist zu priifen, ob es

zur Totung von der europdisch streng geschitzten Arten kommt. Diese Prifung ist individu-

enbezogen durchzuflhren.
Nach § 45 Abs. 7 BNatSchG kdonnen Ausnahmen zugelassen werden. Dort heiBt es:

.Die nach Landesrecht fir Naturschutz und Landschaftspilege zustandigen Behdrden ...
kénnen von den Verboten des § 44 im Einzelfall weitere Ausnahmen zulassen ...

1. zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erheblicher
wirtschaftlicher Schéden

2. zum Schutz der natiirlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt,
3. fir Zwecke der Forschung...,

4. im Interesse der Gesundheit des Menschen, der &ffentlichen Sicherheit, ...oder der
maBgeblich ginstigen Auswirkungen auf die Umwelt oder

5. aus anderen zwingenden Grinden des (berwiegenden offentlichen Interesses ein-
schlieBlich sozialer oder wirtschaftlicher Art."

Weiter heiBt es;

.Eine Ausnahme darf nur zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen nicht gegeben
sind und sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art nicht verschiechtert, soweit
nicht Art. 16 Abs. 1 der Richtlinie 92/43/EWG weitergehende Anforderungen enthalt....”
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4.2  Methodik

Die artenschutzrechtliche Prifung wird in Anlehnung an die Erlauterungen zur Beachtung
des Artenschutzes in der Planfeststellung” des LBV-SH in der Fassung vom 25.2.2009
durchgefiihrt.

4.21 Relevanzpriifung

Die Relevanzpriifung hat zur Aufgabe, diejenigen vorkommenden Arten zu ermitteln, die hin-
sichtlich der Wirkung des Vorhabens zu betrachten sind. In einem ersten Schritt wird zu-
nachst ermittelt, welche Arten aus artenschutzrechtiichen Griinden filr die vorliegende Prii-
fung relevant sind.

Darliber hinaus sind im Hinblick auf den besonderen Artenschutz nach § 44 (1) BNatSchG
alle europarechtlich geschiitzten Arten zu beriicksichtigen. Dies sind zum einen alle in An-
hang IV der FFH-Richtlinie aufgefihrten Arten und zum anderen alle europischen Vogelar-
ten (Schutz nach VSchRL). Die lediglich nach nationalem Recht besonders geschiitzten und
streng geschiitzten Arten kénnen aufgrund der Privilegierung von zuléssigen Eingriffen ge-
mal §44 (5) BNatSchG von der artenschutzrechtlichen Priifung ausgenommen werden,
d. h. sie spielen im Hinblick auf die Verbotstatbestande nach § 44 (1) BNatSchG und hin-
sichtlich einer méglichen Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG keine Rolle.

In einem zweiten Schritt kénnen unter den oben definierten Arten alle jene Arten ausge-
schieden werden, die im Untersuchungsgebiet aufgrund ihres Verbreitungsmusters oder auf-
grund fehlender geeigneter Habitatstrukturen nicht vorkommen oder die gegeniiber den vor-
habensspezifischen Wirkfaktoren als unempfindlich gelten. Fiir die verbleibenden relevanten
Arten schlieBt sich eine artbezogene Konfliktanalyse an.

4.2.2 Konfliktanalyse

In der Konfliktanalyse ist zu priifen, ob fir die relevanten, gemaB der durchgefiihrten Rele-
vanzprlfung naher zu betrachtenden Arten die spezifischen Verbotstatbestande des § 44 (1)
BNatSchG unter Beriicksichtigung der Art. 12 und 13 FFH-RL und Art. 5 VSchRL eintreten.
In diesem Zusammenhang kénnen VermeidungsmaBnahmen mit dem Ziel vorgesehen wer-
den, dass nicht gegen die Verbote des § 44 (1) BNatSchG verstoBen wird oder Beeintrachti-
gungen zumindest minimiert werden.

In der artbezogenen Wirkungsprognose werden die projektspezifischen Wirkfaktoren (insbe-
sondere baubedingte Storungen, anlagebedingter Lebensraumverlust, betriebsbedingte Sts-
rungen) den artspezifischen Empfindlichkeitsprofilen gegeniibergestellt und gepriift, welche
der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande fir die relevanten Arten zutreffen bzw. zu
erwarten sind. Die Ergebnisse der Konfliktanalyse werden in Kap. 5 zusammengefasst.

4.3  Relevanzpriifung

Eine relativ groBe Zahl unserer heimischen Fauna ist besonders undfoder streng geschiitzt.

Die lediglich nach nationalem Recht besonders und streng geschiitzten Arten kénnen unter
Heranziehen der Privilegierung von zugelassenen Eingriffen im § 44 Abs. 5 BNatSchG von
der artenschutzrechtlichen Einzelfallpriifung ausgenommen werden.
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Die artenschutzrechtliche Prifung muss die
» guroparechtlich geschitzten Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sowie

= alle europdischen Vogelarten
berlicksichtigen.

Im vorliegenden Fall sind dies:
* Fledermause und
» Brutvbgel

Gefédhrdete Viogelarten, solche des Anhangs | der EU-Vogelschutzrichtlinie sowie einige wei-
tere wie z.B. Koloniebriiter sind einer Einzelfallprifung zu unterziehen. Die nicht gefahrdeten
Vogelarten werden in Vogelgilden zusammenfassend betrachtet.

Weitere Tierarten der Anhange Il und IV der FFH-Richtlinie sind nicht zu erwarten. Auch
Pflanzenarten der Anhange sind auszuschlieBen.

Die (potenziellen) Vorkommen der artenschutzrechtlich relevanten Arten sind in 0 aufgefihrt.

Fledermaduse

In Schleswig-Holstein sind derzeit 15 Fledermausarten heimisch. Von diesen sind im Be-
trachtungsraum acht Arten zu erwarten (0).

Unter ihnen befindet sich die gefahrdeten Arten Fransen-, Rauhautfledermaus und Braunes
Langohr. Fransenfledermaus und Braunes Langohr kommen potenziell ganzjahrig vor, die
Rauhautfledermaus vermehrt zur Migrationszeit.

Alle heimischen Fledermause sind im Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefihrt und somit
europarechtlich streng geschitzt. Sie sind einer Einzelfallprufung zu unterziehen. Bis auf den
mittleren Knick bleiben die relevanten Gehdlzbestande erhalten. Dieser besitzt, da er keinen
relevanten Baumbestand aufweist, lediglich eine Bedeutung als Leitlinie (Flugroute) baw.
zeitweilig als Nahrungsraum (je nach Nahrungsangebot). Somit ist das Konfliktpotenzial
gering und es kénnen einige Arten in Gruppen zusammengefasst werden.

Brutvigel
Die Vogelwelt der Redder und Knicks setzte sich Oberwiegend aus allgemein haufigen und
weit verbreiteten Singvogelarten zusammen. Artzahl und Besiedlungsdichte der Brutvigel

kann hoch sein, was auf die besondere Bedeutung der Redder (im Randbereich) zuriick zu
flhren ist.

Auf den vom Abbau betroffenen, recht kleinrdumigen Ackern (Maisanbau) sind keine Brutv-
gel zu erwarten.

Der gesamte Betrachtungsraum besitzt eine mittlere Bedeutung fir die Vogelwelt.
Fir die gefahrdete Feldlerche ist eine Einzelfallprifung durchzufGhren.

Sisel_AP_2.doc 12



Sisel Kieswerk V: Arfeanschutzrechtlicha Prilfung Bloplan
Die anderen Viogelarten werden in folgender Gilde zusammengefasst (vgl. Tabelle 1)
* Vogel der Walder,
= V&gel der Knicks und Hecken,
* Vogel des Offenlandes.
Tabelle 3: Potenzielle Vorkommen artenschutzrechtlich relevanter A
Prifrele-
Gru Arten
i vanz
Arten des Anh. IV der FFH-RL
Pflanzen keine Viorkommen nein
Amphiblen Keine Vorkommen nein
Reptilien keine Vorkommen nein
Flederméuse Zwerg-, Micken-, Rauhautfledermaus, Breitfiigel-, Fransenfie-
(Anhang IV FFH- | dermaus, Wasserfledermaus, Braunes Langohr, GroBer Abend- Ja
RL) segler, Kleiner Abendsegler
m’ﬂ“ Sdugs: keine Vorkommen nein
Sonstige Tier-
gruppen
{Libedlan, Kafar, keine Vorkommen nein
Schmetteringes,
Weichtiers, Krebsa,
Spinnen)
Besonders geschiitzte Vogelarten
Geléhrdete Vo- | keine Vorkommen
des Anhang | nein
der VAL
Vogelglide Buntspecht, Kleiber, Gartenbaumlaufer, Ménchsgrasmicke (u.a.)
Viégel der Wal- ja
der
Turmfalke, Ringeltaube, Kuckuck (AL V), Baumpieper, Hecken-
Vogelgilde braunelle, Zaunkdnig, Gartenrotschwanz, Grauschnapper, Gelb-
Végel der spotter Amsel, Singdrossel, Klapper-, Dorn- und Gartengrasmii-
Knicks und He- | cke, Baumpieper, Zilpzalp, Fitis, Kohl-, Blau- und Sumpfmeise, Ja
cken Eichelh&her, Rabenkréhe, Buchfink, Grinfink, Bluth&nfling, Feld-
sperfing, Goldammer.
Vogelgilde Fasan
Vigel des Offen- Ja
landes
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4.4 Konfliktanalyse

Die Konfliktanalyse hat zur Aufgabe fiir alle relevanten Arten bzw. Artengruppen zu priifen,
ob durch das geplante Vorhaben Zugriffsverbote gemaRk § 44 (1) BNatSchG eintreten kén-
nen.

Im Rahmen der Relevanzprifung (vgl. Kap. 4.3) hat sich eine Priifrelevanz fiir die Fleder-
mause, fir Wachtel, Wachtelkonig, Kranich, Feldlerche und Trauerschnapper und fir die
Gilden der Vogel der Knicks und Hecken" und die ,Vogel des Offenlandes” ergeben.

4.4.1 Fledermiduse

4.4.1.1 Zwerg-, Micken-, Rauhautfledermaus (Pipistrellus-Arten), Breitfligelfledermaus,
und GroBer Abendsegler (Nyctalus noctula)

1. Werden Tiere ev. durch die MaBnahme verletzt oder getitet?

Es werden keine BEume mit potenziellen Quartieren gefalll. Daher ist eine Tétung von Indivi-
duen auszuschlieBen.

Das Zugriffsverbot ,,Fangen, Téten, Verletzen™ tritt ein 0 ja K nein

2. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschédigt
oder zerstort?

Es werden keine Baume mit potenziellen Quartieren gefallt. Daher kommt es nicht zu einem
Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten.

Mit dem mittleren Knick gehen ein Jagdhabitat und eine Flugroute voribergehend verloren.
Aufgrund des Strukturreichtums der Umgebung besitzt diese jedoch keine wesentliche Be-
deutung flir die Fledermausvorkommen. Zudem werden Jagdhabitate und Flugrouten in aller
Regel nicht als essentieller Bestandteil der Fledermauslebensraume angesehen, so dass ihr
Verlust nicht zu einem artenschutzrechtlichen Verbotstatbestand fihrt.

Das Zugriffsverbot ,,Entnahme, Beschédigung, Zerstérung
von Fortpflanzungs- und Ruhestatten™ tritt ein 0 ja [E nein

3. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Dbemintarungs-
und Wanderungszeiten gestort?

Eine Stérung wvon Fledermdusen kann durch die Ausleuchtung ihrer Lebensstitte
hervorgerufen werden. Die genannten Fledermausarten sind jedoch wenig empfindlich ge-
geniiber diesem Faktor.

Das Zugriffsverbot ,,Storung” tritt ein [0 ja [E nein
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4.4.1.2 Fransenfledermaus, Wasserfledermaus (Myotis-Arten)
1. Werden Tiere ev. durch die MaBnahme verletzt oder getfitet?

Es werden keine Baume mit potenziellen Quartieren gefallt. Daher ist eine Tétung von Indivi-
duen auszuschlieBen.

Das Zugriffsverbot ,,Fangen, Téten, Verletzen” tritt ein 0 ja K nein

2. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestéften aus der Natur entnommen, beschadigt
oder zerstort?

Es werden keine Bdume mit potenziellen Quartieren gefallt. Daher kommt es nicht zu einem
Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten.

Mit dem mittleren Knick gehen ein Jagdhabitat und eine Flugroute vorlbergehend verloren.
Aufgrund des Strukturreichtums der Umgebung besitzt diese jedoch keine wesentliche Be-
deutung fir die Fledermausvorkommen. Zudem werden Jagdhabitate und Flugrouten in aller
Regel nicht als essentieller Bestandteil der Fledermauslebensrdume angesehen, so dass ihr
Verlust nicht zu einem artenschutzrechtlichen Verbotstatbestand fihrt.

Das Zugriffsverbot ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten” tritt ein [0 ja [E nein

3. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten gestort?

Eine Stoérung von Flederm@usen kann durch die Ausleuchtung ihrer Lebensstitte
hervorgerufen werden. Dies gilt in besonderem MaBe fiir die Myotis-Arten, die im schlimms-
ten Fall vergramt werden und somit ihre Lebensstatte verlieren. Der Abbaubetrieb erfolgt
tagsOber. Es wird keine Ausleuchtung in den relevanten Sommermonaten geben.

Das Zugriffsverbot ,,Stérung” tritt ein [0 ja [E nein

4.41.3 Braunes Langohr (Plecotus auritus)
1. Werden Tiere ev. durch die MaBnahme verletzt oder getdtet?

Es werden keine Baume mit potenziellen Quartieren gefélit. Daher ist eine Tétung von Indivi-
duen auszuschlieBen.

Das Zugriffsverbot ,,Fangen, Téten, Verletzen” tritt ein O ja E nein

2. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt
oder zerstért?

Es werden keine Baume mit potenziellen Quartieren gefallt. Daher kommt es nicht zu einem
Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten.

Mit dem mittleren Knick gehen ein Jagdhabitat und eine Flugroute voriibergehend verloren.
Aufgrund des Strukturreichtums der Umgebung besitzt diese jedoch keine wesentliche Be-
deutung fir die Fledermausvorkommen. Zudem werden Jagdhabitate und Flugrouten in aller
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Regel nicht als essentieller Bestandteil der Fledermauslebensrdume angesehen, so dass ihr
Verlust nicht zu einem artenschutzrechtlichen Verbotstatbestand flhrt.

Das Zugriftsverbot ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung
von Fortpflanzungs- und Ruhestétten” tritt ein 0 ja E nein

3. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten gestort?

Eine Stérung won Fledermausen kann durch die Ausleuchtung Ihrer Lebensstatte
hervorgerufen werden. Dies gilt in besonderem MaBe fir die Myotis-Arten, die im schlimms-
ten Fall vergrémt werden und somit ihre Lebensstétte verlieren. Der Abbaubetrieb erfolgt
tagsiber. Es wird keine Ausleuchtung in den relevanten Sommermonaten geben.

Das Zugriffsverbot ,,Stérung” tritt ein 0 j@a B nein

4.4.2 Brutvégel

4.4.21 Vogelgilde ,Vogel der Wilder."
Vor allem: Buntspecht, Kleiber, Gartenbaumlaufer, Grauschnépper, Monchsgrasmicke u.a.

Bei den auftretenden Arten dieser Gilde handelt sich um haufige und allgemein verbreitete
Arten, die jedes Jahr ein neues Mest bauen.

1. Werden Tiere ev. durch die MaBnahme verletzt oder getdtet?

Die in dieser Gilde zusammengefassten Arten sind nicht innerhalb des eigentlichen Abbau-
gebietes zu erwarten, sondern allenfalls in den angrenzenden Reddern. Eine Tétung von
Individuen wird daher ausgeschlossen.

Das Zugriffsverbot ,,Fangen, Téten, Verletzen” tritt ein [l ja Bl nein

2. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, beschadigt
oder zerstrt?

Die von den hier berdcksichtigten Arten besiedelten Redder bleiben erhalten und. sind durch
den Abbau nicht betroffen.

Das Zugriffsverbot ,,Entnahme, Beschidigung, Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten” tritt ein O ja X nein

3. Werden evtl. Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten gestort?

Wéahrend der Abbauphase kann es zu Stérungen von Brutvogelvorkommen in angrenzenden
Lebensrdumen kommen. Diese sind jedoch als unerheblich einzustufen, da sie keine negati-
ven Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der lokalen Population der ungeféhrdeten ge-
hélzbewohnenden Brutvgel haben (.Erlduterungen zur Beachtung des Artenschutzes in der
Planfeststellung” des LBV-SH, . 10).

Das Zugrifisverbot ,,Stérung” tritt ein O ja [E nein
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4.42.2 Vogelgilde .Vogel der Knicks und Hecken i.w.S."

Turmfalke, Ringeltaube, Kuckuck (RL V), Baumpieper, Heckenbraunelle, Zaunkénig, Garten-
rotschwanz, Gelbspdtter Amsel, Singdrossel, Klapper-, Dorn- und Gartengrasmicke, Baum-
pieper, Zilpzalp, Fitis, Kohl-, Blau- und Sumpfmeise, Eichelhdher, Rabenkrdhe, Buchfink,
Griinfink, Bluth&nfling, Feldsperling, Goldammer.

Bei den auftretenden Arten dieser Gilde handelt sich um héufige — mit Ausnahme des Ku-
ckucks - und allgemein verbreitete Arten, die jedes Jahr ein neues Nest bauen.

1. Werden Tiere ev. durch die MaBnahme verletzt oder getitet?

Grundsatzlich erfolgen vorbereitende MaBnahmen und Baufeldrdumungen auBerhalb der
Brutzeit, also vor dem 15.3. eines Jahres, so dass eine Totung von Individuen vermieden
wird.

Das Zugriffsverbot ,,Fangen, Téten, Verletzen” tritt ein O ja B4 nein

2. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt
ocder zerstirt?

Durch die Versetzung des Mittelknicks gehen Brutreviere verloren. Der Knick wird im nahen
Umfeld neu entstehen (Grinflache im Norden des Abbaugebietes). Hier kdnnen sich die be-
troffenen Arten neu ansiedeln. Da es sich bei den Arten um haufige handelt, die einen guten
Erhaltungszustand aufweisen, ist der .time-lag® bis zur Funktionsfahigkeit des Knicks tole-
rierbar.

Das Zugriffsverbot ,,.Entnahme, Beschédigung, Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten” tritt ein 0 ja [E nein

3. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten gestort?

Wahrend der Bauphase kann es zu Strungen von Brutvogelvorkommen in angrenzenden
Lebensraumen kommen. Diese sind jedoch als unerheblich einzustufen, da sie keine negati-
ven Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der lokalen Population der ungefihrdeten ge-
hélzbewohnenden Brutvéigel haben (.Erlduterungen zur Beachtung des Artenschutzes in der
Planfeststellung” des LBV-SH, S. 10).

Das Zugriffsverbot ,,Stérung” tritt ein 0 ja E nein

4.4.2.3 Vogelgilde ,Végel des Offenlandes”
Fasan

Bei der potenziell auftretenden Art dieser Gilde handelt sich um eine haufige und allgemein
verbreitete Art, die sich jedes Jahr einen neuen Neststandort sucht.

1. Werden Tiere ev. durch die MaBnahme verletzt oder getétet?

Grundsatzlich erfolgen vorbereitende MaBnahmen und Baufeldraumungen auBerhalb der
Brutzeit, also vor dem 15.3. eines Jahres, so dass eine Totung von Individuen vermieden
wird.

Das Zugriffsverbot ,,Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein [ ja Y nein
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2. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschéadigt
oder zerstort?

Aller Wahrscheinlichkeit nach gehen keine Brutreviere des Fasans verloren, da die Art nicht
auf den Ackern selbst, sonder nur an den Knickréndern potenziell briten wird.

Das Zugriffsverbot ,,Entnahme, Beschédigung, Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten” tritt ein 0 ja K nein

3. Werden ewvil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten gestort?

Wahrend der Bauphase kann es in geringem Umfang zu Stérungen von Brutvogelvorkom-
men in angrenzenden Offenflaichen kommen. Diese sind jedoch als unerheblich einzustufen,
da sie keine negativen Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der lokalen Population der

ungefahrdeten Brutvogel haben (,Erlauterungen zur Beachtung des Artenschutzes in der
Planfeststellung® des LBV-SH, S. 10).

Das Zugriffsverbot ,,Stérung” tritt ein O ja = nein

5 ZUSAMMENFASSUNG DER ARTENSCHUTZRECHTLICH
NOTWENDIGEN MABNAHMEN

5.1  Fledermduse
A. VermeidungsmaBnahmen sind nicht notwendig
B. nicht vorgezogene artenschutzrechtliche AusgleichsmaBnahmen: nicht notwendig

C. CEF-MaBnahmen (vorgezogene AusgleichsmaBnahmen, die die durchgehende Funkti-
onsfahigkeit der Foripflanzungs- und Ruhestatten gewéhrleisten): nicht notwendig

5.2 Brutvogel

A. VermeidungsmaBnahmen

= Alle Gehdlzrodungen sowie sonstige Baufeldraumungen erfolgen in den Wintermonaten
bis zum 15. Marz.

B. nicht vorgezogene artenschutzrechtliche AusgleichsmaBnahmen

* Fir den zentral entfallenden Knick erfolgt eine Knickversetzung auf eine benachbarte
Grinflache.

C. CEF-MaBnahmen sind nicht notwendig
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