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1. Anlass, Beschreibung des Vorhabens

Die GrolRe Kreisstadt Donauwdrth hat zur Sicherung der Nahversorgung ihrer Bevol-
kerung die Ausweisung eines Sondergebiets gemal § 11 Abs. 3 BauNVO beschlos-
sen. Dies erfolgte in Ubereinstimmung mit dem aktuellen Flachennutzungsplan mit
integriertem Landschaftsplan. Auf der Flache wurde ein Fachmarkt fir Elektrobedarf
in Funktionseinheit mit SB-Lebensmittelfachmarkt mit entsprechender Stellplatzan-
zahl vorgesehen. Zu diesem Zweck wurde vom Stadtrat der GrolRen Kreisstadt
Donauwdrth die Aufstellung des Bebauungsplans "Artur-Proeller-Stralle” beschlos-
sen.

Das ca. 1,8 ha grofie Planungsgebiet liegt stdwestlich des Stadtkerns nérdlich der
Sudspange (Bundesstralle B 16) und norddstlich des Kreisverkehrs in der Gemar-
kung Riedlingen. Es umfasst folgende Flurstiicke: 1579/2 (Teilflache), 1594/3
(Teilflache), 1597, 1732/4 (Teilflache), 1761/2 (Teilflache).

Das im Planungsgebiet inzwischen verwirklichte Projekt fallt nach Anlage | des Ge-
setzes Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG) vom 05.09.2001 unter die Nr.
18.6.2. Da das Projekt mit einer Geschossflache von max. 2.245 m? oberhalb des
Schwellenwertes von 1.200 m? liegt, ist eine allgemeine Vorprufung zur Umweltver-
traglichkeitsprifung erforderlich.

2. Bestandsbeschreibung, Bewertung der Umwelt und Dar-
stellung der Auswirkungen des geplanten Vorhabens

2.1 Schutzgut Tiere und Pflanzen
Bestandsbeschreibung und Bewertung

Der Umgriff des Bebauungsplans verlauft im Stden entlang der nordlichen StralRen-
begrenzung der SUdspange und beinhaltet im Westen die Artur-Proeller-Stralle.
Entlang der Stdspange und der Artur-Proeller-Strale verlduft ein ca. sechs Meter
breiter Grasstreifen, welcher als Stralenbegleitgrin dient. Daran anschlieRend be-
findet sich ein naturferner, feldgehdlzahnlicher Fichtenbestand, welcher den gréiten
Teil des Planungsgebiets ausmacht. Im Norddstlichen Bereich des Planungsgebiets
befindet sich ein Grundstlck mit Villa aus der ersten Hélfte des zwanzigsten Jahr-
hunderts und ein dazugehoriger Garten mit Baumbestand. Die Nordgrenze des Pla-
nungsgebiets bildet ein asphaltierter Weg. Seltene oder gefahrdete Arten wurden
nicht festgestellt.

Die Verkehrsflachen mit StraRenbegleitgrin und der Fichtenbestand werden hin-
sichtlich des Schutzgutes Tiere und Pflanzen als gering bewertet.

Der mit Baumen eingewachsene Hausgarten wird als mittel bewertet.



Projektwirkungen

Durch den Bebauungsplan werden ein naturfemer Fichtenbestand und ein Garten
uberplant. Dadurch gehen diese Flachen als Lebensraum der bisher dort lebenden
Flora und Fauna dauerhaft verloren. Fur die asphaltierten Verkehrsflachen ergeben
sich keine weiteren Wirkungen.

Mafnahmen zur Eingriffsminimierung und zur Kompensation

Um die Eingriffe in das Schutzgut Tiere und Pflanzen méglichst gering zu halten,
wurden folgende Vermeidungs- und Verminderungsmafinahmen bertcksichtigt:

— Sicherung bestehender alter Baume.

2.2. Schutzgut Boden
Bestandsbeschreibung und Bewertung

Der Boden ist das Ergebnis der Verwitterungsvorgange der anstehenden geologi-
schen Schichten, die von natlrlichen und anthropogenen Faktoren beeinflusst statt-
finden.

Im Planungsgebiet stehen bis in eine Tiefe von 1,0 m bis 2,5 m unter der Gelande-
oberkante Decklenme an. Es handelt sich zumeist um schwach organische Tone und
Schluffe. Unter den Decklehmen folgen Auelehme in Form von Tonen. Auelehme
wurden bis in einer Tiefe von 1,5 m bis 3,9 m unter der Gelandeoberkante angetrof-
fen. Bodendenkmaler sind nicht bekannt.

Insgesamt wird das Gebiet aufgrund des vorherrschenden Bodentyps und der gerin-
gen Strukturvielfalt hinsichtlich des Wertes fur das Schutzgut Boden mit gering be-
wertet.

Projektwirkungen

Durch das geplante Gewerbegebiet wird Boden durch Uberbauung vollstandig (Ver-
kehrsflachen, Bebauung) und teilweise (Parkflachen) versiegelt. Die Lagerungsdichte
des Bodens wird bereichsweise durch die Bautatigkeit erhoht. Die Speicher- und Fil-
terkapazitat des Bodens wird vermindert.

MaRnahmen zur Eingriffsminimierung und zur Kompensation

Um die Eingriffe in das Schutzgut Boden méglichst gering zu halten, wurden folgen-
de Vermeidungs- und Verminderungsmafnahmen bertcksichtigt:

— Die Versiegelung wird auf ein unumgéangliches Minimum reduziert.



2.3. Schutzgut Wasser

Bestandsbeschreibung und Bewertung

Unter den Decken- bzw. Auelehmen steht das Grundwasser an. Grundwasserfuh-
rend sind im Baugebiet die quartidren Kiese und Sande. Auf Grund der Bodenver-
héltnisse und der Entfernung zur Donau kann von einem eher niedrigen Grundwas-
serflurabstand ausgegangen werden. Je nach Machtigkeit der Deckschichten bzw.
Auelehme liegt das Grundwasser gespannt vor. Der Grundwasserleiter hat ein nach
Nord-Nordosten gerichtetes Gefélle. Oberflachengewasser sind im Planungsgebiet
nicht vorhanden.

Insgesamt wird das Gebiet aufgrund des niedrigen Grundwasserflurabstandes, der
Lage im friheren Auebereich der Donau und dem Fehlen von Oberflachengewas-
sern hinsichtlich des Wertes fur das Schutzgut Wasser mit mittel bewertet.

Projektwirkungen

Aufgrund der Versiegelung, welche durch Uberbauung und die Verkehrserschlieung
verursacht wird, kann weniger Wasser versickern und die Grundwasserneubildungs-
rate wird verringert bei gleichzeitiger Verstarkung des Oberflachenabflusses. Wah-
rend der Bauphase kénnen temporar Grundwasserabsenkungen notwendig werden
oder Verschmutzungen auftreten.

MaRnahmen zur Eingriffsminimierung und zur Kompensation

Um die Eingriffe in das Schutzgut Wasser méglichst gering zu halten, wurden folgen-

de Vermeidungs- und Verminderungsmafnahmen berucksichtigt:

— Versiegelung im Planungsgebiet wird auf das unbedingt notwendige MaR be-
schrankt.

2.4. Schutzgut Luft / Klima
Bestandsbeschreibung und Bewertung

Das Donautal unterliegt einem maRig kontinentalen Klimaeinfluss. Mikroklimatische
Besonderheiten sind das Auftreten von Kaltluftseen, eine Haufung von Frih- und
Spatfrésten und eine erhéhte Nebelbildung.

Ein groRer Teil der Flache im Planungsgebiet ist mit einem feldgehdlzahnlichen
Fichtenbestand bewachsen. Dieses Feldgehdlz ist auf Grund seiner geringen Grofe
nur kleinklimatisch (z. B. als Windschutz) wirksam. Der daran anschlieBende Garten
ist ebenfalls nur kleinklimatisch wirksam. Die asphaltierten Flachen (Strallen, Wege)
besitzen keine Funktion fur die Luftreinhaltung oder als Frischluftproduzenten.

Insgesamt wird das Planungsgebiet bezilglich seiner Funktion fur die Luftreinhaltung
und als Frischiuftproduzent hinsichtlich des Wertes fur das Schutzgut Luft / Klima mit
gering bewertet.
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Projektwirkungen

Durch die Uberbauung des Fichtenbestandes und des Gartens gehen kleinklimatisch
wirksame Flachen verlaren.

MaRnahmen zur Eingriffsminimierung und zur Kompensation
— Erhalt markanter GroRbaume

Insgesamt verbleiben keine wesentlichen Beeintrachtigungen fur das Schutzgut Luft /
Klima.

2.5. Schutzgut Landschaftsbild

Bestandsbeschreibung und Bewertung

Unter Landschaftsbild wird die sinnlich wahrnehmbare Erscheinungsform von Natur
und Landschaft verstanden. Kriterien fur die Bewertung sind Strukturvielfalt, Nattr-
lichkeit und Eigenart.

Das Erscheinungsbild und die Eigenart des Planungsgebiets wird vor allem durch
den standortfremden monotonen Fichtenbestand, die vorhandenen Stralen (Std-
spange und Artur-Proeller-Stral3e) und die stdlich und westlich angrenzenden Ge-
werbegebiete gepragt.

Auf Grund der Nutzung der Flachen, der geringen Strukturvielfalt, Nattrlichkeit und
Eigenart der Flachen wird der Wert fUr das Schutzgut Landschaftsbild als gering ein-
gestuft.

Projektwirkungen

Eingriffe in landschaftsgliedernde Strukturen bleiben auf ein Minimum beschrankt. Im
Rahmen des Projekts wird ein standortfremder Fichtenbestand und ein Hausgarten
entfernt und durch Gewerbebauten mit dazugehtrigen Parkplatzen ersetzt. Anson-
sten sind bereits vorhandene Verkehrsflachen und Stralenbegleitgran in Form einer
mit Gras bewachsenen Béschung betroffen.

Mafnahmen zur Eingriffsminimierung und zur Kompensation

— Sicherung bestehender Einzelbdume aus dem Bestand
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2.6 Schutzgut Mensch
Bestandsbeschreibung und Bewertung

Der Fichtenbestand diente den Bewohnern der dahinter liegenden Wohnbebauung
als Immissions- und Sichtschutz vor den angrenzenden Strallen.

Die Flachen im Planungsgebiet haben hinsichtlich der Versorgung mit Gutern des
taglichen Bedarfs oder zur Erholung keine Funktion.

Insgesamt wird das Gebiet hinsichtlich des Wertes fUr das Schutzgut Mensch mit
gering bewertet.

Projektwirkungen

Durch das Projekt geht die Wohnfunktion des Hauses und des Gartens verloren. Zu-
satzlich entfallt die Sicht- und Immissionsschutzfunktion des Feldgeholzes fur dieses
Grundstuck. Zuséatzliche Beeintrachtigungen durch Immissionen fur die angrenzen-
den bestehenden Gewerbegebiete sind lediglich fur die Bauzeit zu erwarten. Die zu-
kinftige Nutzung des Planungsgebietes verbessert die Versorgung der Bevélkerung
mit Gutern des taglichen Bedarfs und schafft Arbeitsplatze.

MaRnahmen zur Eingriffsminimierung und zur Kompensation

Die durch das geplante Sondergebiet geschaffenen Einrichtungen zur Versorgung
der Bevolkerung und Arbeitsplatze wirken sich insgesamt positiv auf das Schutzgut
Mensch aus.

2.7 Schutzgut Kultur und sonstige Sachgtter

Bestandsbeschreibung und Bewertung

Hinsichtlich des Schutzgutes Kultur- und sonstige Sachguter sind Plangebiet keine
Objekte (Bodendenkmale, Baudenkmale usw.) bekannt.

Insgesamt wird das Gebiet daher hinsichtlich des Wertes fur das Schutzgut Kultur-
und sonstige Sachguter mit gering bewertet.

Projektwirkungen

Keine Projektwirkungen zu erwarten.



3. Gesamtbewertung

Insgesamt sind sowohl die Beeintrachtigungen fur die einzelnen Schutzgiter, als
auch die Wechselwirkungen als Uberwiegend gering bis mittel einzustufen.

Somit ist nach Auffassung des Bearbeiters die Umweltvertraglichkeit des Projektes
gegeben. Eine zusatzliche Umweltvertraglichkeitsprufung ist damit nicht erforderlich.



