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1. PlanungsanlaRf:

Aufgrund eines Beschlusses der Stadtverordnetenversammiung vom 18.12.91 wird
der B-Plan Nr 12 aufgestellt.

Geman Beschlufl vom 15.9.92 wird der B-Plan aufgeteilt in die Plangebiete 12.1 und
12.2.

Zur Erstellung des B-Planes wird in Abstimmung mit der ULB ein Grunordnungsplan
entwickelt.

Der Grunordnungsplan umfallt das Gesamtgebiet, da es aus landschafts-
planerischer Sicht nicht méglich ist, dieses Gebiet zu trennen.

Der vorliegende Grunordnungsplan wurde von der Stadtverordnetenversammliung
beschlossen am 21.12.1992.

Der Baumbestand im Bereich des zukinftigen B-Planes 12.2 ist nicht Bestandteil
des B-Planes 12.1.

Bei Aufstellung des B-Planes 12.2 wird ggfls ein weiterer Teilplan erarbeitet.

2. Lage im Raum:

Die nordéstliche Grenze wird vom Burgtorgraben gébildet, hieran schlief3t sich der
Freizeitpark Burgtorwiese an.

Die stidwestliche Grenze des Plangebietes wird von der Burgtorstrasse und der
Schauenburger Strasse gebildet. F ‘

Die sudostliche Grenze bildet der Amselweg, die nordwestliche Grenze der Weg
" Zum Wasserquell ".

3. Vorhandene Nutzung:

Der gréite Teil der zukinftigen bebauten Flache besteht aus dem ehemaligen Be-
triebsgrundsttck Hansen/Norddach.

Die Betriebsgeb&ude wurden inzwischen abgebrochen und entsorgt.

Der gesamte nordwestliche Teil des Grundstickes wird als Hausgérten genutzt, die
Restflachen sind groRtenteils Granflachen, ( siehe Bestandsplan ).

4. Bestandsaufnahme:

4.1. Aufgabenstellung und Zielsetzung:

Die Untersuchung wird von der Dipl. Biologin Ayna Dannenberg durchgefihrt. Ziel
der Untersuchungen ist es, die im Untersuchungsgebiet vorkommenden
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4.2 Vegetationskundliche Strukturanalyse:

4.3

Methode:

Die Erfassung der 6kologischen Gegebenheiten wurde mit Hilfe einer
vegetationskundlichen Strukturanalyse durchgefihrt. Grundlage der
Strukturanalyse ist die  Erkenntnis, dall  unter  bestimmten
Standortsbedingungen stets gleiche oder ahnliche Vergesellschaftungen von
Pflanzen auftreten. Solche nach ihrer Artenverbindung definierte
Pflanzenbestande nennt man Pflanzengeselléchaften. Fur Schleswig-Holstein
sind die Gesellschaften  bzw. Gesellschaftsfragmente  weitgehend
untersucht und durch zahlreiche Veréffentlichungen belegt. Es wurde daher
bei der vorliegenden Bearbeitung darauf verzichtet, die im
Untersuchungsgebiet = vorkommenden Pflanzengesellschaften  .durch
Vegetationsaufnahmen nach der Methode von BRAUN-BLANQUET (1964)
erneut darzustellen. Sie sollen vielmehr in dem folgenden Abschnitt
hinsichtlich  ihrer  ©6kologischen  Standorteigenschaften, floristischen
Artenzusammensetzung und - sofern " moglich - hinsichtlich ihrer
Okologischen Bedeutung charakterisiert werden. ’

Bei einigen vorgefundenen Pflanzenbesténden konnte keine Zuordnung zu
bereits beschriebenen Gesellschaften erfolgen, da das Arteninventar . nur
fragmenthaft entwickelt war. Die Bestande wurden dann als Basalgesellschaft
im Sinne von KOPECKY & HEJNY 1978 aufgefaflt. Eine &kologische
Interpretation und Bewertuhg der Besténde ist aber gleichfalls mdglich.
Konnten Bestédnde weder bereits beschriebenen Gesellschaften noch
Basalgesellschaften zugeordnet werden, so wurden sie als Struktureinheiten
(=Biotoptypen) aufgefaft, kartiert und beschrieben.

Die Kartierung der Pflanzengesellschaften erfolgte im MaRstab 1:500 durch
Gelandebegehung wahrend der Vegetationsperiode 1992. Die Nomenklatur
der Pflanzengesellschaften richtet sich nach DIERSSEN et al. (1988), die der
Farn- und Blutenpflanzen nach MIERWALD (1987).
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4.4 Beschreibung der Kartiereinheiten

Folgende Kartiereinheiten wurden differenziert:

1 Scherrasen

2. Weidelgras-Weillklee-Weide

3. - Rauken-Basalgesellschaft

4. Basalgesellschaft der BeifuRstaudens&dume
5. Brennessel-Giersch-Flur

6. Behaartes Weidenréschen-Basalgesellschaft
7. Landreitgras-Basalgesellschaft

8. Gehoélzanpflanzungen

9. Verwilderte Hausgarten

10. Knick

11. Graben

12. Wohnbebauung mit Héusgérten

4.4.1 Scherrasen:

Am Amselweg - im westlichen Bereich des Untersuchungsgebietes - befinden
sich Rasenflachen, die als Scherrasen kartiert wurden. Die bezeichnenden
Pflanzenarten wie Weidelgras (Lolium perenne), Rispengras (Poa pratensis)
und Rot-Schwingel (Festuca rubra) wurden angesét und haben sich durch
haufige Mahd zu dicht geschlossenen, niedrigwlchsigen Rasen-
gesellschaften entwickelt.
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Bedeutung fiir den Naturschutz

Scherrasen sind allgemein und weit verbreitet. Eine Geféahrdung der Gesellschaft
oder der aufbauenden Pflanzenart besteht nicht. Ihre Bedeutung fur den Arten- und
Naturschutz ist vergleichsweise gering.

4.4.2 Weidelgras-WeiRklee Weiden (Lolio-Cynosuretum Br.-Bl. & De Leeuw
36):

Im &stlichen Bereich des Untersuchungsgebietes befindet sich eine
Weideflache, deren Vegetation der Weidelgras-WeilRklee Weide zugeordnet
werden kann.

Weidelgras-WeilRklee Weiden werden ‘durch den Faktorenkomplex
Beweidung gepragt. Standiger Verbi® der Pflanzen sowie die Folgen
der Trittwirkung fur Pflanzen und Boden bedingen die floristische
Zusammensetzung dieses Vegetationstyps. Die bezeichnenden Arten
sind:  WeiRklee (Trifolium repens), Weidelgras (Loilium perenne),
Ganseblumchen (Bellis perennis), Kammgras (Cynosurus cristatus), Wiesen
Lieschgras (Phleum pratense), Herbst-Léwenzahn (Leontodon autumnalis),
Wiesen-Rispengras (Poa pratense) und Léwenzahn (Taraxacum officinale).
Mit zunehmender Bodenfeuchtigkeit und/oder Staun&sse der Bbden treten
zuséatzlich feuchtigkeitsliebende Arten auf, wie: Wiesen-Schaumkraut
(Cardamine pratensis), Ganse-Fingerkraut (Potentilla anserina) und Scharfer
HahnenfuR® (Ranunculus acris). '

Wert fiir den Naturschutz

Der Bestand des-Untersuchungsgebietes ist vergleichsweise artenreich, so
daR ihm aus floristischer Sicht eine besondere Bedeutung zukommt und er als
wertvoll bezeichnet werden muf.

4.4.3 Rauken-Basalgesellschaft (Sisymbrion-Basalgesellschaft):

Die Raukengesellschaft ist eine lickige Uberwiegend durch annuelle
Pflanzenarten aufgebaute Gesellschaft, die insbesondere an Uberdiingten
Wegrandern, auf Schutt- und Mallplatzen sowie auf schotterigen Rohbéden
gedeiht. Die charakteristischen Arten sind: Malve (Malva neglecta), Hohe
Rauke (Sisymbrium altissimum), Weg-Rauke (Sisymbrium officinale),
Vielsamiger Génseful  (Chenopodium  polyspermum), Gewohnlicher
Gansefu (Chenopodium album), Garten-Wolfsmilch (Euphorbia peplus),
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Rote Taubnessel (Lamium purpureum), Rauhe Gansedistel (Sonchus asper),
Kohl-Géansedistel (Sonchus oleraceus) und Kleine Brennessel (Urtica urens).
Da die Rauken-Gesellschaft tberwiegend durch annuelle Arten aufgebaut
wird, ist sie nur kurzlebig (1 bis 2-jghrig) und gilt als Anfangsglied der
Sukzessionsreihe.

Bedeutung fiir den Naturschutz

4.4.4

Die Rauken-Gesellschaft ist eine ausgesprochen arten- und blltenreiche
Gesellschaft, die gerade in jingster Zeit - als Folge der Unkraut Bekédmpfung
- deutliche Ruckgangtendenzen zeigt (vgl. DIERSSEN et al. 1988), so daB sie
als potentiell gefahrdet eingestuft werden mu3. Den Bestanden kommt als
Wildkrautflur sowohl aus zoologischer als auch aus floristischer Sichtweise
grolRe Bedeutung zu und muB als sehr wertvoll bezeichnet werden.

Basalgesellschaft der BeifuBRstaudensdume (Artemisietea- Basal-

gesellschaft):

An der westlichen Grenze des Untersuchungsgebietes ist eine
Basalgesellschaft der BeifuRstaudensdume entwickelt. Als bezeichnende
Arten dieses Bestandes treten auf: Beiful (Artemisia vulgaris), Acker-
Kratzdistel (Cirsium arvense), GroRe Brénnessel (Urtica dioica), Quecke
(Agropyron repens), Labkraut (Galium aparine), Wiesenkerbel (Anthriscus
sylvestris), Hohlzahn (Galeopsis tetrahit) und Breitblattriger Sauerampfer
(Rumex obtusifolius). '

Bedeutung fiir den Naturschutz

Die Gesellschaft gilt in Schleswig-Holstein derzeit als nicht geféhrdet, auch
treten keine Pflanzenarten auf, die als gefahrdet gelten. Die Bedeutung der
Bestande liegt in ihrem Blutenreichtum, so daR eine Vielzahl
blutenbesuchender Insekten ein Nahrungsangebot finden. Insgesamt besitzt
die Artemisietea-Basalgesellschaft deshalb einen hohen 6kologischen Wert.
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4.4.5 Brennessel-Giersch-Flur_( Urtico-Aegopodietum ):

Die Brennessel-Giersch Flur ist eine aus mehrjahrigen Arten aufgebaute
Staudengeselischaft, die ausschlieBlich auf sehr nahrstoffreichen und
zugleich relativ feuchten bis wechselfeuchten Standorten gedeiht. Die
bezeichnenden Arten sind Giersch (Aegopodium podagraria) - der immer mit
hohen Deckungen auftritt - sowie GroRe Brennessel (Urtica dioica), Klebriges
Labkraut (Galium aparine), Kriechender Hahnenful (Ranunculus repens),
Moos (Brachythecium rutabulum), Holunder (Sambucus nigra) und WeiRe
Taubnessel (Lamium album).

Bedeutung fiir den Naturschutz

4.4.6

In Schleswig-Holstein sind die Brennessel-Giersch-Fluren derzeit nicht
gefahrdet, es sei aber auf ihre zoo-6kologische Bedeutung hingewiesen.
Nach MIOTIK (1977) sind die Bestadnde namlich Lebensraum und
Nahrungshabitat fur eine Vielzahl von Insektengruppen. AuRerdem finden
viele "Nutzarthropoden" ( GliederfUBler ) Aufenthaltsrdume und -
insbesondere in ausgedehnten Bestdnden - Singvdgeln wie Nachtigall und
Sprosser geeignete Bruthabitate.

Insgesamt muRl deshalb die biologisch-6kologische Bedeutung dieses
Saumes als sehr wertvoll bezeichnet werden.

4.6 _Behaartes Weidenréschen-Basalgesellschaft:

Die Gesellschaft des Behaarten Weidenréschens gedeiht an kontinuierlich
feuchten und mit Nahrstoffen angereicherten Standorten, wobei die zwischen
1,5 und 2,0 m Hohen Stauden ein dichtes fast undurchdringliches Gestripp
bilden. Die bezeichnenden Arten sind neben dem Weidenréschen (Epilobium
hirsutum), GroRe Brennessel (Urtica dioica), Gewéhnliche Rispengras (Poa
trivialis), Klebriges Labkraut (Galium aparine) und Zaunwinde (Calystegia
sepium).

Bedeutung fiir den Naturschutz

Die Bestande sind derzeit aus vegetationskundlicher Sicht nicht gefahrdet
und in Schleswig-Holstein weit verbreitet. Ihr Blatenreichtum durfte sie jedoch
als Nahrungshabitat fur Insekten sehr wertvoll erscheinen lassen.
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4.4.7 Landreitgras-Basalgesellschaft:

Die bezeichnende Art dieser Gesellschaft ist das Landreitgras (Calamagrostis
epigeios), das in den Besténden stets hohe Deckungen erreicht und nur eine
spérliche Begleitflora zur Entwicklung kommen laft. Als weitere Arten treten
auf: Rainfarn (Tanacetum vulgare), Rot-Schwingel (Festuca rubra), Quecke
(Agropyron repens) und Moose (Brachythecium albicans und Mnium affine).

Bedeutung fiir den Naturschutz

4.4.8

Die Bestande sind aus pflanzensoziologischer Sicht derzeit nicht gefahrdet,
auch beheimaten sie keine gefahrdeten Pflanzenarten. Die Gesellschaft ist in
Schleswig-Holstein allgemein und weit verbreitet. Insgesamt muf ihre
Bedeutung fur den Arten- und Naturschutz als eingeschréankt und weniger
wertvoll bewertet werden.

Gehdlzanpflanzungen:

b.)

Im sudlichen Randbereich des Untersuchungsgebietes befinden sich
Gehdlzanpflanzungen. Im Rahmen der Kartierungen wurden 2 Typen der
Anpflanzungen unterschieden:

niedrigwutchsige Anpflanzungen, die eine Hohe von 0,5 Metern nicht
Ubersteigen und ’

baumartige Gehélzanpflanzungen, die eine H6he um ca. 10 Meter aufweisen.
Bei den niedrigwtichsigen Anpflanzungen handelt es sich um Straucher.wie
Kartoffel-Rose (Rosa rugosa), Zwergmispel (Cotoneaster spec.) oder
Schneebeere (Symphoricarpos spec.), die den Boden nahezu vollstandig
abdecken und keine krautige Flora zur Entwicklung kommen lassen.

Bei den baumartigen Gehélzanpflanzungen wird die Baumschicht durch Erle
(Alnus glutinosa und Alnus incana), Birke (Betula pendula) und Esche
(Fraxinus excelsior) gebildet. Eine Strauchschicht ist nicht entwickelt aber
eine Krautschicht, die der Gesellschaft der Brennessel-Giersch-Flur
zugeordnet werden muf3.

Bedeutung fiir den Naturschutz

Die niedrigwichsigen Anpflanzungen sind aus nichtheimischen Stréauchern
aufgebaut und deshalb fur den Arten- und Naturschutz von untergeordneter
Bedeutung. ‘
Die baumartigen Gehdlzanpflanzungen setzen sich dagegen Uberwiegend
durch indigene (Ausnahme: Alnus incana) Arten zusammen. Ihr
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Strukturreichtum "~ (Baum- und Krautschicht) und das damit verbundene
gunstige Lebensraumangebot fur Végel und Insekten lassen die Bestande fur
den Natur- und Artenschutz als wertvoll erscheinen.
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Vorhandener Baumbestand

NR ART HOHE (M) | STAMM (CM) | KRONEN (M) |BEMERKUNG
1 |Weide 16 57 14
2 |Weide 13 70 12
3 |Eberesche 5 17 3
4 |Ahorn I 32 6
5 |Ahorn 8 37 7
6 |Kastanie 5 20 4
7 |Eberesche 5 18 3
8 |Weide 15 83 18
9 [Weide 10 19 3
10 | Weide 15 100 14
11 | Kastanie 7 26 10
12 |Birke 10 31 6
13 |Birke 10 33 7
14 |Birke 9 33 7
15 |Pappel 15 32 4
16 |Pappel 15 36 4
17 |Weissdorn 6 39/37 6 " | 2- stdmmig
18 |Weide 6 100 6 Kopfweide
19 |Weide 6 90 5 Kopfweide
20 |Weide 6 88 7 Kopfweide
21 | Pappel 15 66 6
22 |Pappel 15 69 6
23 | Pappel 15 67 6
24 | Pappel 15 63 4
25 | Pappel 15 65 5
26 |Pappel 15 69 4
27 | Pappel 15 65 5
28 | Pappel 15 71 5
29 | Pappel 15 59 6
30 | Eiche 11 90 11
31 | Pappel 13 54 6
32 | Pappel 15 57 6
33 |Pappel 15 78 6
34 |Esche 13 87142 15 2- stdmmig
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35 |Buche 9 24 6
36 |Eberesche 9 31 7
37 |Esche 15 89 18
38 |Platane 7 24 8
39 |Ahorn 5 17 5
40 | Eberesche 5 17 14
41 |Weide 7 15/20/8 5 3-stdmmig
42 |Weide 10 80 14
43 |Weide 8 28 10
44 |Ahorn 6 28 9
45 |Ahorn 10 30 8
46 |Eberesche = 18 6
47 |Esche 10 28 7
48 | Ahorn 10 28 8
49 |Kirsche 7 19 6
50 |Eberesche 7 17 ]
51 |Linde 4 23 2
52 |Ahorn 8 23 4
53 |Ahorn 9 29 5
54 |Ahorn 8 19 )
55 |Fichte 5 12 2
56 |Fichte 8 13 3
57 |Ahorn 6 19 2
58 |Fichte 5 11 3
59 |Fichte 8 25 5
60 |Fichte 4 13 4
61 |Ahorn 7 19 4
62 |Fichte 6 13 3
63 |Fichte 3 9 2
64 |Fichte 6 25 3
65 |Fichte 5 17 3
66 |Fichte 3 7 2
67 |Fichte 3 8 2
68 |Fichte 4 8 2
69 |Fichte 7 19 4
70 |Ahorn 4 17 3
71 |Fichte 5 19 5
72 |Fichte 4 9 2
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73 |Fichte 4 19 3
74 |Fichte 6 21 4
75 |Fichte 5 9 3
76 |Fichte 7 10 3
77 |Fichte 9 14 4
78 |Fichte 6 24 4
79 | Fichte 6 19 4
80 |Fichte 6 25 5
81 |Fichte 8 17 3
82 |Fichte 8 14 3
83 |Fichte 8 21 4
84 |Ahorn 5 10/15 3 2 - stdmmig
85 | Kirsche 7 18 3
86 |Ahorn 6 12 2
87 |Fichte 4 13 3
88 |Ahorn 7 25 5
89 |Fichte 24 10 2
90 {Ahorn 3 10 1
91 |Urweltmammutbau 9 28 6 lllerhaltens-
m _ wert!!
92 |Fichte 5 9 2
93 | Fichte 5 11 3
94 |Fichte 5 12 4
95 [Fichte 5 11 2
96 |Fichte 6 14 2
97 |Fichte 8 19 3
98 |Fichte 8 18 3
99 |Fichte 8 22 3
100 | Fichte 3 8 2
101 | Fichte 8 20 8
102 | Weide 17 90 14
103 | Weide 17 78 5
104 | Kirsche 7 19 5
105 | Apfel 5 25 5
106 | Ahorn 7 22 7
107 | Apfel 4 22 4
108 | Apfel 6 34 7
109 | Apfel 8 50 12
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110 | Apfel 6 26 5
111 | Eiche 12 28 8
112 | Birne 8 26 2
113 |Ahorn 10 39 10
114 | Wald Hulse 6 18 4 llerhaltens-
wertl!!
116 | Wald Hulse 6 12 4 llerhaltens-
wertl!
116 | Fichte 7 7 2
117 | Fichte 7 21 3
118 | Fichte 7 22 3
119 | Apfel 6 25 12
120 | Birke 7 14 3
121 | Birke 9 20 4
122 | Kirsche 8 2117 7 2 - stémmig
123 | Apfel I 20/17/19 8 3 - stdmmig
124 | Esche 10 40 8
125 | Pappel 15 87 10
126 | Pappel 16 70 7
127 | Pappel 15 70 7
128 | Pappel 15 68 7
129 | Pappel 15 65 7
130 | Pappel 15 56 I
131 | Pappel 15 58 £
132 | Pappel 15 50 7
133 | Pappel 15 55 7
134 | Pappel 15 56 7
135 | Pappel 15 50 7
136 | Pappel 15 44 7
137 | Pappel 16 60 7
138 | Pappel 15 49 7
139 | Pappel 16 70 7
140 | Hasel 2 12 2
141 | Esche 3 19 2
142 | Birke 8 11 3
143 | Birke 8 20 3
144 | Birke 8 11 2
145 | Birke 7 17 3
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146 | Birke 8 7 2
147 | Birke 8 16 2
148 | Birke 8 13 2
149 | Birke 8 15 2
150 | Birke 8 13 2
151 | Birke 8 19 2
162 | Birke 8 12 2
153 | Birke 8 10 2
154 | Linde 11 64 6
155 | Linde 12,5 51 5
156 | Linde 12,5 54 5
167 | Linde 11 38 5
168 | Linde 11 45 5

4.4.9 Verwilderte Hausgdrten:

Im Untersuchungsgebiet befinden sich zwei aufgelassene, d.h. nicht
mehr genutzte und gepflegte Hausgéarten, in denen Zierkrduter und -
straucher, Obstgehdlze und Beerenstrducher neben ausdauernden
Wildkrautern gedeihen und eine artenreiche Vegetation bilden. Die haufigsten
Wildkrauter und -strducher sind: Goldrute (Solidago canadensis und
Solidago gigantea), Gundelrebe (Glechoma hederacea), Glatthafer
(Arrhenatherum elatius), GroBe Brennessel (Urtica dioica), Rainfarn
(Tanacetum vulgare), Knaulgras (Dactylis glomerata), Giersch (Aegopodium
podagraria), Beifu (Artemisia vulgaris), Saat-Wucherblume
(Chrysanthemum segetum RL S-H 3), Hopfen-Luzerne (Medicago lupulina),
Johanniskraut (Hypericum perforatum), Acker-Winde (Convolvulus arvensis),
Brombeere (Rubus fruticosus), Holunder (Sambucus nigra) und Birke (Betula
pendula).

Bedeutung fiir den Naturschutz

Die aufgelassenen Gérten sind die artenreichsten Bestdnde des
Untersuchungsgebietes. Sie sind Wuchsort einer Art, die auf der "Roten Liste
der GeféaRpflanzen" (Saat-Wucherblume 3) aufgefuhrt ist und sie sind
auBerdem durch ihre Strukturvielfalt geignete Lebens-, Nahrungs- und
Ruckzugsbiotope fir viele Tiere.

Die aufgelassenen Géarten mussen deshalb aus Okologischer Sicht als
hochgradig wertvoll bezeichnet werden.
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4.4.10 Knicks:

Unter Knicks verstehnt man die schleswig-holsteinischen Wallhecken. Es
handelt sich dabei um Erdwélle, die meistens zwei- oder mehrreihig mit
Geholzen bewachsen sind. Knicks sind ausschlieBlich anthropogenen
Ursprungs.

WEBER (1967) beschreibt fur Schleswig-Holstein Uber 85 Knicktypen, die
von EIGNER (1978) unter Berucksichtigung naturraumspezifischer
Schwerpunkte auf 6 Typen zusammengefalt wurden. Fur das
Untersuchungsgebiet sind nach EIGNER 2 Knicktypen charakteristisch.

1. Die reichen Schiehen-Hasel-Knicks der Jungmorane, deren Strauchschicht
gepragt ist durch Hasel (Corylus avellana), Schlehe (Prunus spinosa),
Hainbuche (Carpinus betulus) und Brombeere (Rubus fruticosus div. spec.).

2. Der Knick feuchter Standorte wird durch Weiden (Salix div. spec.),
Pappeln (Populus div. spec.), Faulbaum (Rhamnus frangula) und Birken
(Betula pubescens) charakterisiert. Der Knicktyp ist in allen schleswig-
holsteinischen Naturréumen verbreitet.

In den Knicks sind neben Baumen (Uberhéltern) und Stréuchern auch
zahlreiche Krautarten vertreten, besonders hervorzuheben sind Waldrand-
und Gebuscharten wie Gemeiner Wurmfarn (Dryopteris filix-mas), Hain-
Rispengras (Poa nemoralis), Echte Sternmiere (Stellaria holostea) und Efeu
(Hedera helix). Aber auch Arten der nitrophilen Sdume wie Rainfarn
(Tanacetum vulgare), Brennessel (Urtica dioica), Gemeiner ‘Béarenklau
(Heracleum sphondylium) und Giersch (Aegopodium podagraria) und der
Sandtrockenrasen etwa Sandgléckchen (Jasione montana), Rundbléattrige
Glockenblume (Campanula rotundifolia), Rotes StrauBgras (Agrostis tenuis),
Kleiner Sauerampfer (Rumex acetosella) und Kurzbliichsenmoos
(Brachythecium albicans) kénnen in den Knicks auftreten.

Der reichhaltigen Pflanzenwelt der Knicks entspricht eine reich entwickelte
Tierwelt. So konnte TISCHLER (1951) in einem Knick 1150 Tierarten
nachweisen. Viele dieser Arten wiesen dariber hinaus eine hohe
Individuenzahl auf.

Bedeutung fiir den Naturschutz

Das Knicknetz erfullt wichtige Funktionen im Naturhaushalt, indem es zur'
Verringerung der Windgeschwindigkeit beitragt und Erosionen durch Wind
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und Wasser vermindert. Der Knick erfullt vielfaltige Funktionen als
Wohnstétte, Nahrungsquelle und Schutzzone und wird auch von Tieren der
Umgebung als Uberwinterungslager genutzt. Eine Ubersicht tber die
Bedeutung der Hecken und Knicks fur die Tierwelt gibt ZWOLFER
(1982). Im Rahmen der vorliegenden Bearbeitung soll nur auf die Punkte
Nahrungsreservoir far Nutzinsekten wa&hrend EngpaRsituationen- und
Reservoir an Alternativwirten fur Parasitoide hingewiesen werden, die eine
wichtige Rolle fur den integrierten Pflanzenschutz spielen. Fur die Vogelwelt
ist neben der Bereitstellung von Nahrungsquellen besonders die vielfaltige
Struktur der Knickgehélze von Bedeutung. Der Knick wird damit einer
groBen Anzahl verschiedener Revieransprichen gerecht und bietet
Lebensraum far viele Vogelarten.

Eine besondere Bedeutung kommt der raumlichen Anordnung der Knicks zu.
So werden beispielsweise Doppelknicks (= Redder) von 100m Lange von der
gleichen Anzahl V6gel bewohnt wie 590 m Einzelknicks (PUCHSTEIN, 1980).
Die angesprochenen Funktionen der Knicks sind von auRerordentlicher
Wichtigkeit fur den Naturhaushalt waldarmer Kulturlandschaften wie dem
Untersuchungsraum. Hier bieten sie die einzigen Ersatzlebensrdume fir
artenreiche Wald (-rand) bewohnenden Tier- und Pflanzengesellschaften.
Knicks stehen aus diesem Grund in_Schleswig-Holstein unter besonderem
Schutz (§ 11 Abs. 1 LpflegG S-H)!

4.4.11 Burgtorgraben:

Im Untersuchungsgebiet verlauft in Ost-West-Richtung ein Graben, der
Burgtorgraben. Die Vegetation des Grabens ist sehr heterogen
zusammengesetzt und erlaubt deshalb keine synsystematische Zuordnung.
Die Vegetation des Gewassers und seiner Randbereiche wird deshalb als
Biotoptyp "Burgtorgraben" zusammenfassend beschrieben.

Weite Bereiche des Grabens (insbesondere der Grabenabschnitt im &stlichen
Randbereich des Untersuchungsgebietes) sind in jungster Vergangenheit
ausgehoben worden. Dementsprechend ist im Grabenbett keine aquatische
Makroflora entwickelt. Der westliche Grabenabschnitt ist nicht gerédumt,
dort lassen sich Wasserlinsen-Gesellschaften mit Buckliger Wasserlinse
(Lemna gibba), Kleine Wasserlinse (Lemna minor) und Untergetauchte
Wasserlinse (Lemna trisulca) sowie dem Wasserstern (Callitriche spec.)
beobachten. AuBerdem treten Bestédnde des Schwimmenden Laichkrautes |
(Potamogeton natans) auf.
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Am gesamten Grabenabschnitt lassen sich an den R&ndern -einartige
Bestande des Wasserschwadens (Glyceria maxima) finden, die im
Boschungsbereich in ebenfalls einartige Rohrglanzgras-Réhrichte oder
Brennessel-Giersch-Fluren (Urtico-Aegopodietum) tbergehen.

Bedeutung fiir den Naturschutz

Die Lebensgemeinschaften des Grabens sind durch die teilweise
durchgefihrte Grabenrdumung stark gestért. Trotzdem muR der Graben
durch seine hohe Lebensraumdiversitét, die vielen Pflanzen- und Tierarten
Lebensraum bietet, als sehr wertvoll eingestuft werden.

Es sei aber darauf verwiesen, dal} der Burgtorgraben durch vergleichsweise
einfache Malinahmen erheblich in seiner Bedeutung fir den Arten- und
Naturschutz ansteigen kénnte. Somit ist sein Potential fur natarliche
Lebensgemeinschaften deutlich héher zu bewerten als seine derzeitiger
Bedeutung fur den Natur- und Artenschutz.

4.4.12 Wohnbebauung mit Hausgérten:

Der westliche Bereich des Untersuchungsgebietes ist durch eine
Wohnbebauung (Ein- und Mehrfamilienhduser) charakterisiert. Diese Flachen
sind teilweise durch Hofplatze, Auffahrten: Terrassen und PKW-Stellplatze
vollstandig versiegelt, teilweise werden sie als Zier-, ‘Obst- und/oder
Gemusegarten genutzt. '

Bedeutung fiir den Naturschutz
Die intensive Nutzung der Flachen sowie ihre naturferne Gestaltung lassen

ihren Wert fur den Natur- und Artenschutz vergleichsweise gering
erscheinen.

5. Numerische Bewertunq der Kartiereinheiten:

Die wertende Einschatzung und der wertende Vergleich unterschiedlicher
Biotop- oder Strukturtypen ist problematisch, da jeder Typ eine spezifische
Funktion im Naturhaushalt bereitstellt und nur ein Zusammenwirken
verschiedener Biotope die gesamtdkologische Funktionsféhigkeit der
Landschaft und des Naturhaushaltes erhalten kann. Uber viele 6kologische
Wechselwirkungen bestehen heute noch Unklarheiten bzw. sind sie noch gar
nicht erkannt.
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Die Bewertung der Landschaft bleibt somit immer nur eine Abschéatzung und

eine starke Vergréberung der Wirklichkeit.

Um trotzdem Prioritédten setzen zu kénnen, erscheint eine Beurteilung von

Biotopen nach folgenden Gesichtspunkten als sinnvoll (vgl. KAULE 1984):
Gefahrdung des Lebensraumtyps '

Naturnahe

Vorkommen seltener/geféhrdeter Tier- und Pflanzenarten

Néhrstoff- und- Wasserhaushalt

Pflege- und Nutzungsintensitat

Regenerationsfahigkeit und Ersetzbarkeit

]

5.1 Gefdhrdung des Lebensraumtyps:

In der vorliegenden Bearbeitung ist die Bewertung der Geféhrdung eines
Lebensraumtyps Uberwiegend in Anlehnung an Pflanzengesellschaften der
"Roten Liste der Pflanzengesellschaften" von DIERSSEN et al. 1988 erfolgt.

Naturnéhe
Die schleswig-holsteinische Kulturlandschaft weist keine nattrlichen, d.h. vom
Menschen unbeeinfluBten Lebensraume mehr auf. Reste der ehemaligen
Naturlandschaft kénnen lediglich als mehr oder weniger naturnah eingestuft
werden. Der Erhalt solcher Flachen liegt in einem besondereri 6kologischen,
landschafts-6kologischen,” landeskundlichen und wissenschaftlichen In-
teresse.

5.2 Vorkommen seltener oder qeféihrdeter Arten:

Das Vorkommen seltener oder geféhrdeter Arten konnte bei der vorliegenden
Bearbeitung kaum berticksichtigt werden, da keine vollsténdigé floristische
und faunistische Bestandserhebung durchgefuhrt wurde. Die Lebensrdume
werden daher lediglich hinsichtlich ihres Potentials als Lebensraum fur
seltene oder geféhrdete Arten bewertet.
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5.3 Ndhrstoff- und Wasserhaushalt:

Mit diesem Kriterium werden Standortseigenschaften bewertet. Eine der
bedeutendsten Gefahrdungsursachen der heimischen Flora und Fauna ist
die allgemeine Standortsnivellierung. Im Allgemeinen werden extreme
Standorte (naB, trocken, wechselfeucht, né&hrstoffarm) zugunsten von
nahrstoffreichen Standorten mit mittlerer Wasserversorgung verdrangt.

5.4 Pflege- und Nutzungsintensitét:

Ein ahnlich nivellierender ~Standsortfaktor ist die Pflege- und
Nutzungsintensitat. Aufgrund der intensiven Landnutzung mussen alle
Flachen, auf denen Uber einen Zeitraum von mehreren Jahren die Nutzung
eingestellt worden oder nur extensiv erfolgte, als Ruckzugsgebiet fur Tier-
und Pflanzenarten angesehen werden.

5.5Regenerationsfihigkeit und Ersetzbarkeit:

Die Méglichkeit zur Neuanlage von 6kologisch bedeutenden Lebensraumen
sind sehr begrenzt. Alte, naturnahe Lebensraume wie Walder oder Moore
lassen sich nicht ersetzten. Biotope mit Pioniercharakter §ind eventuell
reetablierbar, wenn sich die urspringlichen Standortsfaktoren  nicht
verandern. Das Alter, die Regenerationsfahigkeit und die Ersetzbarkeit eines
Lebensraumes sind damit ein wichtiges Bewertungskriterium.

Jeder Kartiereinheit wird zu den oben genannten Kriterien eine Ziffer
zwischen 0 und 3 gegeben. Je positiver der Lebensraum hinsichtlich des
betreffenden Kriteriums beurteilt wird, um so hoher ist die vergebene
Punktzahl. '

Die Tabelle 1 zeigt das Ergebniss der Bewertung. Durch Addition der
Einzelwerte ergibt sich dann die Gesamtbewertung:
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Bewertung - Punkte

| 17 und mehr hochgradig wertvoll
Il 11-16  sehr wertvoll

1] 8-10 wertvoll
v : 4 -7 weniger wertvoll
vV geringwertig

Tab. 1 Numerische Bewertung der Kartiereinheiten

Bewertung I: Naturnahe, sehr wertvolle Lebensraume; hoher Anteil seltener
oder gefahrdeter Arten; in der heutigen Landschaft im Fortbestand geféhrdet;
keine Regenerationsfahigkeit;

Bewertung Il: Naturnahe bis halbnatirliche Biotope; evil. extensive Nutzung;
hohe Artenvielvalt; geringe Regenerationsfahigkeit;

Bewertung lll: Anthropogen beeinfluRte Lebensrdume aber reich strukturiert: hohe
bis mittlere Artenvielfalt; hohe Refugialfunktion;

Bewertung IV: Nutzflachen mit intensiver Nutzung; geringe Artenvielfalt, geringe
Refugialfunktion; '

Bewertung V: Vegetationsfreie Flachen oder fast vegetationsfreie Flachen; z.B.
StraRen, Parkplatze;

6. Zusammenfassung:

In der Vegetationsperiode 1992 wurde im im Bereich des B-Plangebietes 12 in
Oldenburg i. H. eine vegetationskundliche Strukturanalyse durchgefihrt.

Es wurden insgesamt 12 Kartiereinheiten unterschieden und in einem
Bestandsplan (M 1: 500) eingezeichnet.

Die Kartiereinheiten wurden einer numerischen, 5-stufigen  Bewertung

unterzogen. Die Gesamtbewertung setzt sich aus den folgenden sieben Teilkriterien
zusammen: Gefahrdung des Lebensraumtyps, Naturndhe, Vorkommen seltener
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oder gefahrdeter Arten, Nahrstoffhaushalt, Wasserhaushalt, Pflege- und
Nutzungsintensitat und Regenerationsféahigkeit.

Als hochgradig wertvoll (I) werden nur die verwilderten Hausgarten eingestuft, die
baumartigen Geholze, der Knick, der Burgtorgraben, die Brennessel-Giersch-
Flur, die Basalgesellschaft des Behaarten Weidenréschens, der BeifuRstaudensaum
und schlieBlich die Raukengesellschaft werden als sehr wertvoll (ll) bezeichnet,
die Weidelgras-WeilRklee-Weide gilt als wertvoll (lll), der Scherrasen und die
niedrigwichsigen  Gehélzanpflanzungen als weniger wertvoll (IV) und die
Wohnbebauung als geringwertig (V).

7. Eingriffe:

7.1 __Eingriff in die vorhandene Bodenstruktur:

Durch die BaumaRnahme wird in die vorhandene Bodenstruktur eingegriffen.
Das vorhandene Gelande weist einen Hohenunterschied von Stdwest nach
Nordost von ca 10,00 m auf.

Die Nordéstliche Grinflache liegt hierbei im Bereich der Nullinie, der
stdwestliche Bereich ( Burgtorstrasse ) liegt auf ca 10.00 tber NN.

Auf einer maximalen Lange von 250 m betragt der Hohenunterschied also
ca 10,00 m;

Das Hauptgefdlle erstreckt sich auf ca 150 m, das bedeutet ein
durchschnittliches Gefélle von 6.66 % ohne Berucksichtigung einiger
Béschungen.

Da in diesem Bereich auch die Bebauung vorgesehen ist, ist es erforderlich,
die Ho6henlage -der Gebaude an den natirlichen Héhenunterschied
anzugleichen.

Es ist jedoch unvermeidlich, da sowohl Einschnitte als auch Aufschittungen
vorgenommen-werden.

Die geplanten FOK liegen zwischen + 2,50 und 8,25, die Wohnbebauung im
Nordosten liegt bei 2,00 Gber NN.
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7.2 Eingriff in vorhandene Griinfldchen:

Folgende Eingriffe in die vorhandenen Grunflachen werden vorgenommen:

Rasen ca 980,00 gm Wert IV
Rauken Basalgesellschaft ca 4.600,00 gm Wert I
Behaartes Weidenréschen ca 1.400,00 gm Wert Il
Landreitgras ca 150,00 gm Wert lli
Verwilderte Hausgéarten ca 2.000,00 gm Wert |
Gehdlzpflanzung niedrig ca 2.600,00 gm Wert IV
GrofRgeholze fallen ca 77 Stck Wert Il

davon 41 nicht erhaltenswerte
Fichten, 15 Pappeln sowie 14
Birken
3 erhaltenswerte Geholze ( 2 llex und ein Urweltmammutbaum ) liegen
innerhalb der bebaubaren Flache, daher keine Ubernahme in die
Festsetzungen des B-Planes. Diese Geholze will die Stadt umpflanzen.

8. Minimierung der MaBnahme:

8.1 Die zu erhaltenden Gehélze sind so weit wie méglich zu schutzen,
insbesondere wahrend der Bauzeit.

8.2 Im Kellergeschoss des zukunftigen Hotels ist eine Tiefgarage geplant, zur
Vermeidung einer zuséatzlichen Versiegelung der Aussenanlagen.

8.3 Es sollte eine wasserdurchlassige Pflasterflache zur Befestigung der
Stellflachen und der geplanten Strassse verwendet werden, um mdglichst viel
Oberflachenwasser dem Grundwasser zuzufuhren.

8.4 Teilbereiche der Stellplatze soliten mit Pergolen eingegrint werden.

8.5 Eine Berankung der Gebé&ude, zumindest in Teilbereichen, ist
vorzunehmen.

8.6 Die Wegefuhrung im Bereich des offentlichen Grins ist unter
Berticksichtigung der vorhandenen Gro3gehélze zu planen.

9. Varianten:

Die urspringliche Planung sah vor, die Wohnbebauung an der norddstlichen
Grenze zur 6ffentlichen Grunanlage mit zwei Baukérpern von ca 80,00 m
Lange vorzunehmen.
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Hierdurch wére eine optische Abschirmung zur Parklandschaft entstanden.
Gerade die Integrierung der Wohnbebauung in das vorhandene Grin und die
Sichtbeziehung der Bewohner zum Park wird als sehr wichtig angesehen.
Aus diesem Grunde wurde die Wohnbebauung in vier Blécke aufgeteilt, die
Sichtdurchblicke zulassen.

10. Landschaftspflegerische Mafnahmen:

10.1 Soweit méglich, den vorhandenen Gehélzbestand erhalten und schutzen.

10.2 Die Fichten im Bereich der vorhandenen 6ffentlichen Grunflache entfernen
und durch heimische Gehblze ersetzen.

10.3 Den vorhandenen Knick an der nordwestlichen Grenze erhalten

10.4 Begrunung der Fassaden vorsehen.

10.5 Stellflache mit Pergolen Uberdachen und beranken.

10.6 Pflanzung von GroRgehélz als Strassenbegleitgrin und Baumgruppen im
Parkbereich aus heimischen Baumen.

11. __ AusgleichsmaBnahmen:

Der Eingriff in die vorhandene Bodenstruktur sowie in die beschriebenen
Vegetationstypen und GroRgehdlze ist auszugleichen.

Folgende Ausgleichsmal’shahmen werden vorgeschlagen:

11.1 Die MaRnahmen des Punktes 10 innerhalb des B-Plan Gebietes. Es
entsteht eine Schirmpflanzung von ca 1.200,00 gm GréRe.

Weiterhin werden ca 94 GroRgehoize als Hochstdmme oder Stammbulsche
mit einem Umfang von mind. 18-20 cm gepflanzt.

11.2 Als weitere AusgleichsmaRnahme wird eine Fléche von ca 1 ha GroRe
mit heimischen Laubgehélzen aufgeforstet. Hierfur ist in der Gemarkung
Oldenburg das Flurstuck 33 in der Flur 7 vorgesehen.

Die Ausgleichsflache weist ca die GréRe der Eingriffsflache auf.

Bei Durchfiihrung oben angegebener MaBnahmen ( Pkt 11.1 + 11.2 ) ist
nach Auffassung des Verfassers ein Ausgleich des Eingriffs gegeben.
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