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1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Stadt Bargteheide plant die 8. Anderung des Flachennutzungsplans. Diese umfasst
im Teilbereich 2 u.a. ein Waldgebiet. Fiir den GroBteil dieses Waldgebiets ist eine
Umwandlung und Ausweisung zur Wohnbebauung vorgesehen.

Zur Beurteilung der Fauna im Bereich des Waldes und der artenschutzrechtlichen
Betroffenheiten wurde das Biro BBS Greuner-Pénicke mit einer Faunistischen
Potenzialanalyse und artenschutzrechtlichen Priifung beauftragt. Diese wird hiermit
vorgelegt.

2 Darstellung des Untersuchungsrahmens und der Methodik

21 Untersuchungsraum

Der Untersuchungsraum liegt im Kreis Stormarn in der Stadt Bargteheide. Die Flachen
liegen nordwestlich des Louise-Zietz-Wegs, westlich des Kreisgymnasiums. Es handelt
sich um einen Schulwald mit Teich und einen Hochzeits- und Familienwald. Im Westen
und Siden grenzt Wohnbebauung an, im Osten das Gelénde des Kreisgymnasiums und
im Norden grenzen parkartige Flachen mit Rasen und sowohl heimischen als auch nicht
heimischen Gehélzen an. Im Untersuchungsraum befinden sich Graben und ein Teich.

Abb.1: Lage des Untersuchungsraums
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2.2 Methode

Die faunistische Potenzialabschatzung ist ein Verfahren zur Einschatzung der méglichen
aktuellen faunistischen Besiedlung von Biotopen und Lebensrdumen. Es wurden Tier-
Lebensrdume und Tierartengruppen ausgewahit, die durch das geplante Vorhaben
betroffen sein kénnten und naher betrachtet werden miissen. Die Grundlage fiir die
Bewertung bildet eine Geldndebegehung im November 2007. Die potenziell vorhandene
Fauna wurde anhand von Literaturdaten sowie eigenen Erfahrungen der Kartierung
ahnlicher Biotope ermittelt.

Zunéachst wird der Ist-Zustand analysiert. Hierzu erfolgt eine Beschreibung und Bewertung
der vorhanden Landschaftsstrukturen sowie der potenziellen Fauna. Die Arten werden
aus der Literatur und eigenen Kartierungen in vergleichbaren Lebensraumen abgeleitet,
anhand der Biotopstrukturen, ihrer Vernetzung und des Bewuchses wurden Rickschliisse
auf die potenziell vorkommende Fauna gezogen. Es werden nicht alle Tiergruppen
betrachtet, sondern vor allem die auf entsprechenden Flachen vorkommenden seltenen
und gefahrdeten Tiergruppen. In diesem Fall werden Végel, Flederm&use, Amphibien und
Reptilien als wertgebende Arten betrachiet.

Fur die Beurteilung der Umweltauswirkungen des Vorhabens werden die durch das
Vorhaben entstehenden Wirkfaktoren (potenziellen Wirkungen) aufgefahrt. Diese Wirk-
faktoren werden mit ihren méglichen Auswirkungen auf die betroffenen Lebensrdume und
ihre Tierwelt dargestellt.

Die Verkniipfung der Bedeutung der potenziellen Fauna mit den zu erwartenden
vorhabensbezogenen Wirkfaktoren und ihren méglichen Auswirkungen fiihrt anschlieRend

zur Wirkungsprognose fiir die betroffenen Tierarten.

Sofern geschiitzte Arten vorkommen kénnen und Beeintrachtigungen méglich sind, ist die
Artenschutzregelung abzuarbeiten, d.h. es ist ggf. eine Ausnahmegenehmigung
erforderlich. Es wird, sofern erforderlich, gepriift, ob geplante Ausgleichsmalnahmen
auch aus Sicht des Artenschutzes geeignet sind, Lebensstétten zu ersetzen.

2.3 Rechtliche Vorgaben

Die artenschutzrechtliche Betrachtung wird nach dem neuen Bundesnaturschutzgesetz
(von Bundestag im Oktober 2007 angenommen, vom Bundesrat im November 2007
zugestimmt; jedoch noch nicht verkiindet) vorgenommen. Es wird davon ausgegangen,
dass dies wahrend des F-Plan-/B-Plan-Verfahrens in Kraft tritt.

Nach § 42 (1) BNatSchG ist es verboten,

- wild lebenden Tieren besonders geschiitzter Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen, zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschadigen oder zu zerstéren.

- wild lebende Tiere streng geschiitzter Arten und der européischen Vogelarten wahrend
der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten erheblich zu
storen. Eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der
Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

- Fortpflanzungs- und Ruhestéatten der wild lebenden Tiere der besonders geschliitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstoren.
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Bei Vorhaben innerhalb des Geltungsbereichs von B-Plan-Gebieten liegt nach § 42 (5)
BNatSchG-E bei Betroffenheiten lediglich national besonders geschitzter Tierarten kein
VerstoR gegen die Verbote des § 42 vor. Bei europdisch geschiitzten Arten (Vogelarten
und FFH-Arten) liegt kein VerstoR vor, soweit die dkologische Funktion der betroffenen
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten weiterhin erfiillt werden kann.

Im Fall eines VerstoRes ist eine Ausnahme nach §43 BNatSchG-E méglich, u.a. wenn
zwingende Griinde des (berwiegenden o&ffentlichen Interesses einschlielich solcher
sozialer oder wirtschaftlicher Art vorliegen. Eine Ausnahme darf zugelassen werden,
wenn zumutbare Alternativen nicht gegeben sind und sich der Erhaltungszustand der
Populationen einer Art nicht verschlechtert.

3 Potenzial Bestand

Nachfolgend werden die Landschaftselemente des Untersuchungsgebiets n#her
beschrieben, das faunistische Potenzial wird eingeschéatzt (Artenliste in Tab. 1).

In der nachfolgenden Tabelle werden folgende Abkiirzungen verwendet:

BNatSchG = Bundesnaturschutzgesetz
BG = besonders geschiitzt, SG = streng geschiitzt

RL SH: aktuelle Rote Liste Schleswig-Holstein
Gefahrdungsstatus:
0 = ausgestorben
1 = vom Aussterben bedroht
2 = stark gefdhrdet
3 = gefdhrdet
V = Vorwarnliste
G = Gefahrdung anzunehmen
R = extrem selten

FFH VSRL: betreffende Art steht in dem genannten Anhang gemaR FFH-
/NVogelschutzrichtlinie:
| = Vogelart von gemeinschaftlichem Interesse, fir deren Erhaltung besondere
Schutzgebiete ausgewiesen werden miissen (gem. EU-Vogelschutz-Richtlinie)
Il = Tier- oder Pflanzenart von gemeinschaftlichem Interesse, fiir deren Erhaltung
besondere Schutzgebiete ausgewiesen werden miissen (gem. FFH-Richtlinie)
IV = streng zu schiitzende Tier- oder Pflanzenart von gemeinschaftlichem Interesse
(gem. FFH-Richtlinie)

Faunistisches Potenzial
W = Nist-, Wohn-, Brut- und Zufluchtsstatte® méglich und wahrscheinlich

(W) = ,Nist-, Wohn-, Brut- und Zufluchtsstatte® mdglich, jedoch aufgrund nicht
optimaler Habitatbedingungen eher unwahrscheinlich
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Tab. 1: Faunistisches Potenzial des Untersuchungsgebiets (Abkiirzungen s.0.)

Art BNatSchG |FFH |RL Faunistisches
VSRL |SH Potenzial

Wissenschaftlicher Deutscher Name BG | SG Wald Teich

Name
Brutvigel

Carduelis cannabina | Bluthanfling * A W

Carduelis carduelis __| Stieglitz s W

Carduelis chloris Grinfink + W

Certhia brachydactyla | Gartenbauml&ufer + W

Columba palumbus Ringeltaube + W

Corvus corone Aaskréhe + W

Dendrocopus major | Buntspecht + W

Dendrocopus minor | Kleinspecht + wW

Erithacus rubecula Rotkehlchen + W

Fringilla coelebs Buchfink + W

Garrulus glandarius | Eichelh&her + W

Muscicapa striata Grauschnépper + W

Parus caeruleus Blaumeise + W

Parus major Kohlmeise + W

Passer montanus Feldsperling + W

Phoenicurus Gartenrotschwanz + w

hoenicurus

Pica pica Elster # vV w

Prunella modularis Heckenbraunelle + W

Pylloscopus collybita | Zilpzalp + W

Pylloscopus trochilus | Fitis + W

Pyrrhula pyrrhula Gimpel +

Serinus serinus Girlitz E w

Sifta europaea Kleiber +

Sylvia atricapilla Ménchsgrasmiicke + W

Sylvia borin Gartengrasmiicke + w

Troglodytes Zaunkdnig + w

froglodytes

Turdus merula Amsel + W

Turdus philomelos Singdrossel + W

Turdus viscivorus Misteldrossel + W
Flederm&use

Myaotis nattereri Fransenfledermaus| + + v 3 wW

Nyctalus noctula Grofer + + v w
Abendsegler

Plecotus auritus Braunes Langohr + + v 3 W
Amphibien

Bufo bufo Erdkréte + W w

Rana temporaria Grasfrosch + v w W

Rana ki. esculenta Teichfrosch + W W

Tritturus vulgaris Teichmolch + W W
Reptilien

Lacerta vivipara Waldeidechse + W
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Art BNatSchG [FFH |RL Faunistisches
VSRL | SH Potenzial
Wissenschaftlicher Deutscher Name BG | SG Wald Teich
Name
Natrix natrix Ringelnatter ¥ 2 W W
Weitere Arten
div. Totholzkéfer | még- mag-
lich lich
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Nachfolgend wird der Lebensraum und der darin zu erwartende Bestand an Végeln,
Fledermausen, Amphibien und Reptilien sowie ggf. weiteren Arten kurz beschrieben.

Gehdlze:

Der grifte Teil des Untersuchungsraums wird vom .
Schulwald des Gymnasiums eingenommen. Es handelt =&

S
T2
43 0

S - e
By Sty
ragm s, !

sich um einen v.a. von Eichen, Buchen, Weiden und
Hasel gepragten Laubwald. Neben jiingeren B&umen :
finden sich auch einige &ltere Baume (Eichen,
Weiden). Der GroRteil der alteren Baume steht entlang
des Grabens. An unterschiedlichen Stellen ist
stehendes und liegendes Totholz vorhanden. Teilweise
sind die B&ume deutlich sichtbar von Pilzen
bewachsen, so auch die vier nérdlich des Teichs
stehenden Kopfweiden.

Am Rand des Teichs sowie am Knick seitlich des
Louise-Zietz-Wegs sind gréBere Totholzhaufen
vorhanden. Am dstlichen Ufer des Teichs stehen Erlen
von etwa 20 cm Stammdurchmesser. Im ndérdlichen
Teil des Teichs findet sich Jungwuchs.

Im nérdlichen Bereich werden Teilflaichen von Hartriegel- und Wacholderstrauchem
dominiert, im ostlichen Teil befindet sich eine Teilfliche mit Weide und Hasel mit
Stockaustrieb. Im sidlichen Bereich des Waldes ist die Krautschicht nur sparlich
ausgepragt.

Im Osten verlaufen entlang des Louise-Zietz-Wegs Knickwalle mit liickigem Bewuchs. Im
Osten befinden sich zudem ein niedriger Erdwall und eine niedrige Trockenmauer aus
losen Steinen. J - W

Im  sldwestlichen  Bereich des )
Untersuchungsraums befindet sich ein
Hochzeits- und Familienwald mit Baumen i
unterschiedlicher Arten wie Birke, Eiche
und Buche. Die Altersstruktur ist hier
recht einheitlich, der Stammdurchmesser
liegt im Mittel bei etwa 20cm. Eine
Strauchschicht ist nicht vorhanden. An
einigen  Baumen sind  Nisthilfen
(Meisenkasten) angebracht.

i Tl Mo 1 5oL

Far Vogelarten bieten die Gehdlze potenzielle Nistplatze. Hier sind zum einen eurytke
Kulturfolger wie Amsel, Blau- und Kohimeisen zu nennen, aber auch Arten der Walder wie
Buntspecht, Mdnchsgrasmiicke oder Gartenbauml&ufer kénnen vorkommen. Zaunkénig
und Heckenbraunelle kénnen in dichteren Bereichen und Brombeerdickicht Brut- und
Nahrungsraum finden. Héhlenbriter kénnen in den &lteren Baumen méglicherweise
geeignete Hohlen finden. Aufgrund des Efeubewuchses ist an einigen Baumen, v.a.
entlang der westlichen Grenze des Schulwaldes nicht zu erkennen, ob H&hlen vorhanden
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sind. Arten der Roten Liste oder des Anhangs | der VSRL sind im Untersuchungsraum
nicht zu erwarten.

Der Untersuchungsraum kann zudem weiteren Arten wie Geb&udebriitern umliegender
Bereiche als Nahrungsraum dienen.

Fledermausquartiere sind in einigen Gehdélzen nicht
auszuschlieBen, insbesondere in den mit Efeu
bewachsenen Baumen kénnten Hohlen oder Spalten
vorhanden sein, die fir GroRen Abendsegler,
Fransenfledermaus und Braunes Langohr als
Tagesverstecke im Sommer geeignet sein kdnnten.
GroBe Abendsegler Uberwintern teilweise auch in
Baumhéhlen. Das Braune Langohr hat teilweise auch
kleinere Wochenstuben in Baumhdhlen und wechselt
diese z.T. haufig. Zudem kénnen Fledermiuse im
Untersuchungsraum  nach Nahrung  jagen.
Waldrander kénnen zudem als Leitlinien dienen.
Unter den mdglichen Arten sind nach Roter Liste
gefdhrdete Arten (Fransenfledermaus, Braunes :
Langohr). Alle Fledermausarten sind zudem im
Anhang IV der FFH-RL aufgefiihrt und streng
geschitzt.

Der Schulwald kann Amphibien als Landlebensraum dienen. Méglich sind Vorkommen
von Erdkréte, Gras- und Teichfrosch, die im Gebiet auch laichen kénnten (s. Gewésser).
Méglich ist jedoch auch die Zuwanderung von in der N&he liegenden Gewdéssemn.
Gefahrdete oder streng geschitzte Arten sind im Untersuchungsraum nicht zu erwarten.

Reptilien: Im Bereich des Schulwaldes kann die Ringelnatter (RL 2) Lebensraum und in
den Totholzhaufen méglicherweise Uberwinterungsquartier und Eiablageplatz finden.
Nach Angaben des LANU (schriftliche Mitteilung, November 2007) liegt fiir diesen Bereich
ein Nachweis aus dem Jahr 2001 vor. Zudem kann insbesondere in den dstlichen
Randbereichen mit Knicks und Trockenmauer die Waldeidechse Lebensraum finden.
Aufgrund der nur in geringem Umfang vorhandenen sonnenexponierten Plétze ist die
Eignung des Gebiets fiir diese Art jedoch nur maRig.

Vorkommen der Haselmaus (FFH-
Anhang IV, RL 2) sind aufgrund der ;-
geringen Gréle des Waldes, der £
geringen dichtbewachsenen Bereiche
sowie der von gréBeren Waldern
isolierten Lage im Stadtinneren nicht zu
erwarten.

Das im Gebiet vorhandene stehende und
liegende Totholz kann verschiedenen
Totholzkédfern Lebensraum  bieten.
Darunter kénnen moglicherweise auch §
besonders geschiitzte und gefahrdete
Arten sein. Europdisch oder streng
geschiitzte Arten sind nicht zu erwarten.

10
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asser:

Im Untersuchungsgebiet befindet sich am
westlichen Rand des Schulwaldes ein £
Teich. Der Gewasserboden ist lehmig, 3
die Uferbereiche sind flach ausgepragt.
Im Gewésser befindet sich ein hoher [
Anteil  von Totholz (Aste), im
nordwestlichen Teil liegen Bretter,
Zaunpfosten und Aste im Wasser. Nach
Norden ist eine héhergelegene Mulde an
den Teich angeschlossen, in der bei
héheren  Wasserstdnden vermutlich
Wasser steht. Im Nordwesten miinden
Einleitungen in den Teich, in deren
Umfeld sich Eisenocker-Ablagerungen
gebildet haben.

Im Sidwesten schlieBt ein Graben an den Teich an, welcher im Siiden in den dort
zwischen Schul- und Hochzeitswald verlaufenden Graben einmindet. Der vom Teich
kommende Graben liegt hoher als der siidlich gelegene, so dass dieser trockenfallt.

Der Schulwald und Hochzeitswald
trennende Graben besitzt eine Breite von
etwa 1,5 m, zum Zeitpunkt der Begehung
betrug die Wassertiefe bis zu 50 cm.
Auch hier fand sich Totholz im Gewésser,
die Sohle war ebenfalls lehmig. An
einigen Stellen lag Plastikmill (Flaschen
ud.) im Graben. Die Uferb&schung
besitzt eine H8he von < 50 cm im Osten |
und bis tiber 1,50 m im Westen. Wahrend
im Osten kaum Ufervegetation vorhanden
war, wuchsen an der Boschung im
westlichen Bereich Brombeere und -
Brennnessel. An mehreren Stellen miinden Entwéasserungsrohre in den Graben, z.T. wird
wohl Wasser (méglicherweise vom angrenzenden Parkplatz) in den Graben gepumpt.

An den Gewdssern konnen Voégel nach Nahrung (z.B. Wasserinsekten) suchen.
Brutvigel an den Gewassern sind aufgrund der geringen GroRe der Gewésser,
weitgehend fehlendem Uferbewuchs und der anzunehmenden Stérungen (Spaziergénger,
Hunde und Katzen, spielende Kinder) nicht zu erwarten.

Flederméduse konnen iber den Gew#ssem nach Nahrung jagen. Zudem kénnen
linienhafte Gewéasser wie der Graben als Leitlinien beim Flug dienen.

Unter den Amphibien kénnen Teich und Graben von Erdkréte, Gras- und Teichfrosch
und Teichmolch als Laichgewéasser genutzt werden.

Die Ringelnatter (RL 2) kénnte in den Gewassern Wasserlebens- und Nahrungsraum
finden.

11
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Schulwald:

Fledermause: Quartiere in &lteren
Béaumen méglich, Nahrungsraum;
Végel: Lebensraum u.a. fiir Buntspecht,
Kohimeise, Kleiber, Garntenrotschwanz,
Fitis, Zaunkdnig;

Amphibien: Landlebensraum
Reptilien: Landlebensraum der
Ringelnatter; Lebensraum der
| J Waldeidechse;

Lebensraum von Totholzkdfem \

I ad e i

Gewdsser (Teich und Graben):
Lebensraum fiir Amphibien
(Erdkrbte, Gras- u. Teichfrosch,
Teichmolch) und Ringelnatter;
Nahmungsquelle fir Fledermause
und Vigel

Hochzeits- u. Familienwald:

Keine Fledermausquartiere;
Brutrevier von Vogelarten (u.a.
Ménchs-, Gartengrasmiicke,
Griinfink, in Nistkdsten z.B. Meisen);
Jagdgebiet fiir Fledarméuse

Paork

Garten
(Rasen)

Pork-
platz

B e

Kieltergeriit

Legende
[ Schulwald / Hochzeits- und Familienwald
[ 1 Grinfiachen (Rasen)
[ ] Grinfliche (Rasen mit Gehélzen)
[ Gewdsser
[T Befestigte Flachen (Wege u.a.)
@ Attere Einzelbiume (nicht volistindig kartiert)
@ Stehendes Totholz (nicht vollsténdig kartiert)
Malstab 1:1.000

N
Schulgelinde

Abb. 2: Bestand und Faunistisches Potenzial des Untersuchungsraums
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4 Darstellung der bau-, anlage- und betriebsbedingten Auswirkun-

gen des Vorhabens auf die Fauna

41 Planung

In der Anderung des Flachennutzungsplans soll der gesamte Untersuchungsraum, mit
Ausnahme des Hochzeits- und Familienwaldes, zur Wohnbebauung ausgewiesen
werden. Weitere Angaben liegen nicht vor.

4.2 Wirkfaktoren

Das Projekt verursacht unterschiedliche Wirkungen, die Verdnderungen der Umwelt in
dem vom Vorhaben betroffenen Raum zur Folge haben kénnen. Diese Wirkungen, die
entsprechend ihren Ursachen auch den verschiedenen Phasen des Vorhabens
zugeordnet werden kénnen, sind z.T. dauerhaft, z.T. regelm&Rig wiederkehrend und z.T.
zeitlich begrenzt.

Baubedingte Wirkfaktoren:

Larm, Staub, Schadstoffeintrdge und optische Einfliisse wie Bewegung von Menschen
und Maschinen bei der ErschlieBung der Flache sind wahrend der Bauzeit zu erwarten.

Anlage- und betriebsbedingte Wirkfakioren:

Durch die zukiinftige Nutzung als Wohngebiet ist mit einer vélligen Umgestaltung des
GroRteils der Flachen zu rechnen. Es ist somit mit dem Verlust von Lebensraum
(Fortpflanzungs- und Nahrungsraum) der dort vorkommenden Tierarten zu rechnen.

Zudem ist damit zu rechnen, dass durch die Nutzung Fahrzeugverkehr und akustische
Reize im Nahbereich zunehmen.

4.3 Auswirkungen
Im Folgenden wird die Betroffenheit der einzelnen Tiergruppen/ Arten abgeschétzt:

Vogel:

Durch die Flacheninanspruchnahme kommt es zu einem Verlust von Lebensraum
(Fortpflanzungs- und Ruhestétten) verschiedener Vogelarten. Streng geschiitzte oder
nach Anhang | VSRL geschitzte Arten und geféhrdete Arten sind nicht betroffen. Da noch
keine Angaben zur Gestaltung des Gebiets vorliegen, wird von einem Totalverlust des
GroBteils der Flachen (Schulwald) zumindest als Fortpflanzungsstatte ausgegangen.

Waéhrend der Bauarbeiten kann es zu Stérungen durch L&rm und Bewegungen kommen.
Dieser ist jedoch zeitlich begrenzt. Durch die angrenzende Nutzung des Wohngebiets
sowie die Nutzung des Schulgeldndes sind bereits Stérungen im Nahbereich des
Untersuchungsraums vorhanden. Erhebliche zuséatzliche Beeintrachtigungen durch
Stoérungen sind nicht anzunehmen.

Fledermduse:

Die méglicherweise vorkommenden Fledermause werden aufgrund ihrer nachtlichen
Lebensweise durch tagsiiber auftretenden Larm und Bewegungen von Menschen oder
Maschinen wenig beeintrachtigt.

14
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Durch die Uberplanung des Schulwaldes kommt es zu einem Verlust von potenziellen
Quartieren (Tagesquartiere, Wochenstuben des Braunen Langohrs, evil. Winterquartier
von GroRRen Abendseglern) und von Nahrungsraum. Der Hochzeits- und Familienwald
kann weiterhin als Nahrungsraum genutzt werden, Quartiere sind hier jedoch nicht
vorhanden.

Amphibien:

Durch die Planung kommt es zu einem Verlust von potenziellem Laichgew&sser und
Landlebensraum von Grasfrosch, Erdkréte und Teichfrosch.

Reptilien:

Durch die Planung ist mit der Zerstérung potenziellen Lebensraums von Waldeidechse
und Ringelnatter zu rechnen. Die Ringelnatter ist nach Roter Liste stark gefahrdet (RL 2),
so dass die Art im Rahmen der Eingriffs-Ausgleichs-Regelung zu beriicksichtigen ist und
eine geeignete Kompensation vorzusehen ist.

Weitere Arten:

Totholzkéfer verlieren durch das Vorhaben ihren Lebensraum. Bei der Beseitigung von
Totholz ist mit der Tétung von Kéafern zu rechnen. Unter den zu erwartenden Arten
kénnen besonders geschitzte Arten und Arten der Roten Liste sein. Beeintréchtigungen
gefahrdeter Arten und geeignete Kompensation sind in der Eingriffs-Ausgleichs-Regelung
zu beriicksichtigen.

5 Ergdnzende Angaben aus der Nachsuche nach Héhlen

Zur Feststellung, ob mit héhlenbriitenden Vogelarten, insbesondere des Kleinspechts,
oder Fledermausquartieren zu rechnen ist, wurde am 08.01.2008 erganzend eine
Begehung mit Suche nach Héhlen durchgefiihrt, deren Ergebnisse im Folgenden
dargestelit werden. Es wurden Stamm und Aste der Bdume mit einem Stammumfang von
>25 cm mit Fernglas abgesucht.

Bei der Nachsuche nach Hohlen wurden keine Héhlen sicher nachgewiesen. An fiinf
Baumen im westlichen Randbereich des Schulwalds wurden an mehreren Stellen
Strukturen gesehen, die Hohlen darstellen kénnten, aber auch nur Einsenkungen oder
Verfarbungen sein konnten. Aufgrund teilweise schlechter Einsehbarkeit durch die
Lichtverhéltnisse (Blick gegen den Himmel) konnten diese nicht n&her erkannt und
zugeordnet werden. Die Strukturen befanden sich an Stdmmen oder an dicken Asten
(Astldcher) in Stammnahe und waren von relativ groRem Durchmesser. Es handelt sich
daher vermutlich nicht um neuere Hohlen des Kleinspechts.

Fir die Hohlenanlage bevorzugt der Kleinspecht totes, morsches Holz. Haufig finden sich
die Hohlen in schwachen Seitenédsten 2-8 m (ber Grund. Das Schlupfloch liegt dann auf
der Unterseite. Aufgrund der Gefahrdung durch Windbruch sind die Héhlen h&ufig nicht
lange haltbar und es missen mehrere hoéhlen pro Jahr gebaut werden. Der
Héhleneingang ist rund bis elliptisch und besitzt einen Durchmesser von ca. 32 mm. Die
Tiefe der Hohlen betragt (10) 20-25 cm.

Fiir den Kleinspecht zur Héhlenanlage besonders geeignete Strukturen wie morsche Aste
sind an den dicken Eichen vorhanden. Es konnten jedoch keine Héhlen nachgewiesen
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werden. An weiteren Totholzstrukturen im Gebiet (Totholzstamme mit ca. 20 cm
Stammdurchmesser) wurden keine Hohlen gefunden.

Da der Bereich des Waldes mit ca. 1 ha GroRe und einem geringen Anteil fiir die
Hohlenanlage des Kleinspechts geeigneter morscher Aste nur eine eingeschrankte
Eignung fir Vorkommen des Kleinspechts aufweist und bei der Begehung keine Héhlen
gefunden werden konnten, ist anzunehmen, dass hier kein Kleinspechtvorkommen
vorhanden ist. Da Kleinspechte mehrere Héhlen jahrlich bauen und die vorhandenen
morschen Aste windbruchgeféhrdet sind, scheinen die Strukturen im Gebiet nicht
ausreichend fiir eine Funktion als Fortpflanzungsraum des Kleinspechts.

Der Buntspecht nutzt nicht nur morsches Holz zur Anlage von Hohlen, so dass nicht
auszuschlielen ist, dass im Stamm der aufgrund von Efeubewuchs schlecht einsehbaren
Erle Hohlen vorhanden sind. Da sonst jedoch keine Spechthéhlen gefunden wurden, ist
die Wahrscheinlichkeit eines Vorkommens als gering einzustufen.

Aufgrund der vorhandenen Totholzstdmme und rauhborkiger Bdume besitzt das Gebiet
jedoch eine Eignung als Nahrungsraum fiir Bunt- und Kleinspecht.

Fledermausquartiere in den &lteren Baumen mit Strukturen, die auf Astlécher hindeuten,
sind moglich.

Tab.2: Ergebnis der Begehung (Hinweise auf Héhlen)

Nr. im Ver- Baumart Stammdurch- | Ergebnis der Begehung
messungsplan messer [cm]
36 Erle 60 Andeutung eines Astlochs in ca. 5-6m Héhe
54 Esche 60 Stamm durch Efeubewuchs nur teilweise
einsehbar
55 Erle 70 Andeutung eines Astlochs in 4m Héhe, Stamm
durch Efeubewuchs nur teilweise einsehbar
57 Eiche 80 Dunkle Struktur (Durchmesser geschéatzt 10 cm)
in >7 m Héhe
58 Eiche 90 Andeutung eines Astlochs in =6 m Héhe
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Abb.3: Erhaltenswerte mogliche Hohlenbidume (hdhlenartige Strukturen gesehen oder
aufgrund Efeubewuchs nur begrenzt einsehbar), rot umkreist mit Nr. im Vermessungsplan
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6 Hinweise zu Vermeidungs-, Minimierungs- und AusgleichsmaR-

nahmen

Um eine Beeintrachtigung von Brutvégeln zu vermeiden, missen Rodungsarbeiten
auBerhalb der Brutzeit stattfinden. Nach § 34 (6) LNatSchG sind aus Griinden des
Artenschutzes Rodungsarbeiten nur vom 01.Oktober bis 14.Marz zulassig.

Die dlteren, in Abb.2 dargestellten m&glichen Hohlenbdume werden erhalten, so dass
eine Beeintrachtigung von Fledermausquartieren und Nistpldtzen von héhlenbriitenden
Vogelarten verhindert werden kann. Es wird davon ausgegangen, dass weiterhin eine
Verbindung von méglichen Quartieren und Jagdrevieren bestehen bleibt. Durch weitere
grinordnerische Festsetzungen (Erhalt von Teilbestanden der Gehélze) kénnte der
Verlust von Vogelbrutplatzen minimiert werden.

Zudem wird der vorhandene Teich im Westen des Schulwaldes erhalten. Die weitere
Funktion als Laichgewasser ohne Erhalt des umliegenden Schulwaldgebietes wird in der
Wirkung fiir Amphibien als problematisch angesehen, da die Eignung des Teichs als
Laichgewasser ohne den erforderlichen Landlebensraum als gering eingeschéatzt wird.
Durch den Erhalt kann jedoch der Teich als Lebensraum fiir Wirbellose, Nahrungsquelle
fur verschiedene Arten und evil. auch als Laichplatz fiir Amphibien, die umgebende
Garten oder Gehdlzflachen als Landlebensraum nutzen, erhalten bleiben.

Durch den Erhalt der vorhandenen Knickwélle und begleitender Gehélzstreifen kénnten
Beeintrachtigungen von Waldeidechsen minimiert werden.

Beeintrachtigungen von Totholzk&fern kénnten durch den Erhalt von Totholz oder die
Lagerung von entnommenem, besiedeltem Totholz in der N&he zur Besiedlung geeigneter
Gehdlze minimiert werden.

Es wird empfohlen, fir die betroffene Fauna, v.a. fir Arten der Gewésser und Gehdlze, im
Rahmen der Eingriffsregelung neuen Lebensraum als Ausgleich herzustellen.

Durch die Anlage von Gehélzstrukturen oder die Aufwertung von Waldgebieten kénnte
langfristig Lebensraum der gehélzbewohnenden Vogelarten geschaffen bzw. aufgewertet
werden.

Angaben zu AusgleichsmaBnahmen liegen derzeit noch nicht vor.
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7 Artenschutzrechtliche Betroffenheiten

Végel:

Alle Végel sind besonders, einige streng geschiitzt. Streng geschiitzte Arten sind im
Planungsgebiet nicht zu erwarten. Es sind Vorkommen verschiedener besonders
geschitzter Arten méglich, darunter neben zwei Arten der Vorwarnliste nur hdufige Arten.

Da es zu einem Verlust der 6kologischen Funktion des Schulwaldes als Fortpflanzungs-
und Ruhestatte kommt, wird eine Ausnahmegenehmigung nach § 43 BNatSchG fiir
die Gruppe der gehdlzbriitenden Vogelarten erforderlich.

Populationsrelevante Stérungen der lokalen Populationen der umliegenden Flachen sind
nicht zu erwarten, da auf den angrenzenden Flachen bereits Wohnbebauung und
Schulgeldnde vorhanden ist.

Eine spezielle Kompensation fir den Kleinspecht wird als nicht erforderlich angesehen, da
ein Vorkommen des Kleinspechts aufgrund der Ergebnisse der Héhlensuche nicht
anzunehmen ist. Der Buntspecht hat geringere Anspriiche an die genutzten Baume, da er
nicht nur morsche Baume nutzt, weshalb auch hier keine spezifische Kompensation zu
fordern ist. Auch fir die Ubrigen Hohlenbriiter, die vorkommen kénnten, ist aufgrund der
Haufigkeit der Arten und geringer Anspriiche keine spezifische Kompensation erforderlich.

Flederméuse:

Alle Fledermause sind streng geschiitzte Arten des Anhangs | der FFH-RL. Es ist kein
Verlust von Quartieren (Tagesquartiere, Wochenstuben) zu erwarten, da potenzielle
H&hlenbdume erhalten bleiben, so dass keine Ausnahmegenehmigung erforderlich wird.
Der Verlust an Nahrungsraum stellt ebenfalls keine Ausnahmeerfordernis dar, da
Fledermause teilweise weite Strecken zwischen Quartier und Nahrungsraum zurlicklegen
und nur ein Teilbereich des potenziellen Nahrungsreviers betroffen ist.

Eine spezifische Kompensation wird nicht erforderlich.

Amphibien:

Bei den betroffenen Amphibien handelt es sich um besonders geschiitzte, nicht
gefahrdete Arten. Européisch geschiitzte Arten sind im Untersuchungsraum nicht zu
erwarten. Ein Verstol3 gegen die Verbote des § 42 BNatSchG liegt in diesem Fall nach
§ 42 (5) nicht vor. Eine Ausnahmegenehmigung oder Befreiung wird somit nicht
erforderlich.

Reptilien:

Die betroffenen Arten sind besonders geschitzt, die Ringelnatter ist zudem nach Roter

Liste stark gefahrdet. Nach § 42 (5) wird keine Ausnahmegenehmigung erforderlich, da
keine européaisch geschitzten Arten betroffen sind.

Totholzkafer:

Unter den Totholzkafern ist ebenfalls nicht mit européisch geschiitzten Arten zu rechnen,
eine Ausnahmegenehmigung wird daher auch hier nicht erforderlich.

Weitere Arten:

Mit weiteren Betroffenheiten artenschutzrechtlich bedeutender Arten (Arten des Anhang
IV der FFH-RL oder européische Vogelarten) ist nicht zu rechnen.
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8 Zusammenfassung

Die Umwandlung des derzeit von Wald mit Gewassern gepragten Untersuchungsraums in
ein Wohngebiet wird voraussichtlich zu Beeintrachtigungen geschitzter und z.T.
gefahrdeter Arten der Végel, Amphibien, Reptilien und Totholzk&fer fithren.

MaBnahmen zur Gestaltung der Flachen und zur Kompensation sind im Detail noch nicht
bekannt. Diese werden bei der Erstellung des B-Plans (mit Umweltbericht) entwickelt. Der
vorhandene Teich wird erhalten.

Die bei der Begehung mit Hohlensuche als mégliche Héhlenbdume aufgenommenen und
einige weitere Bdume werden zum Erhalt festgesetzt. Hierdurch kdnnen
Beeintrachtigungen von Fledermdusen und héhlenbriitenden Végeln vermieden, durch
Minimierungsmafinahmen die Beeintrachtigungen weiterer Tierarten minimiert werden.

Artenschutzrechtliche Betroffenheiten:

Aufgrund der Zerstérung von Bruthabitaten verschiedener Vogelarten wird eine
Ausnahmegenehmigung nach §43 BNatSchG erforderlich (Gruppenbefreiung fir
Gehélzbrter).

Fur die besonders geschiitzten Amphibien, Reptilien und Totholzkafer wird keine
Ausnahmegenehmigung erforderlich, sofern die Umsetzung der Vorhaben erst nach
Aufstellung eines B-Plans stattfindet. In dem Fall liegt nach § 42 (5) des neuen BNatSchG
fur diese Arten kein VerstoR gegen die Verbote des §42 vor, eine
Ausnahmegenehmigung wird somit nicht erforderlich.

Im Rahmen der Aufstellung der Bauleitpléne ist so zu planen, dass die Planung dem
Artenschutz nicht entgegensteht oder es missen die Voraussetzungen fir eine
Ausnahmegenehmigung oder Befreiung gegeben sein, sodass das LANU diese in
Aussicht stellen kann. Die eigentliche Ausnahmegenehmigung ist vor Umsetzung der
Malnahmen zu beantragen.

Sofern das &ffentliche Interesse oder ein anderer in § 43 (8) BNatSchG genannter Fall
begriindet wird und zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden kénnen, wird eine
Ausnahme nach § 43 BNatSchG als méglich angesehen.

Es wird empfohlen, fur die betroffene Fauna, v.a. fir Arten der Gewasser und Gehdlze, im
Rahmen der Eingriffsregelung neuen Lebensraum als Ausgleich herzustellen.

20



BBS Biro Greuner-Pdnicke Faunistische Potenzialanalyse

9 Literatur

BERNDT, R. K., KOOP, B., STRUVE-JUHL, B. (2002): Vogelwelt Schleswig-Holsteins, Band 5,
Brutvogelatias. Wachholtz Verlag, Neuminster.

BEZZEL, E. (1993): Kompendium der Vgel Mitteleuropas. Passeriformes - Singvogel. - AULA-
Verlag, Wiesbaden.

BORKENHAGEN, P. (2001): Die S&ugetiere Schleswig-Holsteins — Rote Liste. Hrsg.: Landesamt
ftr Natur und Umwelt des Landes Schleswig-Holstein, Flintbek.

BORKENHAGEN, P. (1993): Atlas der Saugetiere Schleswig-Holsteins. Hrsg.: Landesamt fiir
Natur und Umwelt des Landes Schleswig-Holstein, Flintbek.

FFH-Richtlinie (Richtlinie 92/43/EWG des Rates zur Erhaltung der Lebensraume sowie der
wildlebenden Tiere und Pflanzen) vom 21 Mai 1992, Abl. Nr. L 206.

FLADE, M. (1994): Die Brutvogelgemeinschaften Mittel- und Norddeutschlands: Grundlagen fir
den Gebrauch vogelkundlicher Daten in der Landschaftsplanung, IHW-Verlag,
Eching.

KNIEF, W.; R, K. BERNDT; T. GALL; B. HALTERLEIN; B. KOOP & B. STRUWE-JUHL (1995):
Die Brutvdgel Schleswig-Holsteins - Rote Liste. - Flintbek : Landesamt fur Natur und
Umwelt des Landes Schleswig-Holstein.

LANDESAMT FUR NATUR UND UMWELT DES LANDES SCHLESWIG-HOLSTEIN (LANU)
(2005): Atlas der Amphibien und Reptilien Schleswig-Holsteins.

RICHARZ, K., E. BEZZEL & M. HORMANN (2001): Taschenbuch fur Vogelschutz. — AULA-
Verlag, Wiebelsheim.

21



FROM

(WED>FEE e zooa TI1BSST. 7: 1S5/, TB1 1872302 P

Landesamt fur ‘

Natur und Umwelt

des Landes F

Schleswig-Holstein
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z.H. Herrn Degenhard Bargteheide o L i 11

i Meln Zalchen: LANU 314/

Rathausstr. 24 ‘ Meine Nachricht vom:
0 5. FER, 7708 l
i
!

Ame Drews
= E-Mail: adrews@lanu.landsh.de

!
for * A Telefon: 04347 704-360
- j Telefax: 04347 704-302

04.02.2008

22941 Bargteheide

- Artenschutzbelange

Sehr geehrter Herr Dégenhard,

mit Schreiben vom 14.01.2008 hat der von lhnen beauftragte Planer, Herr Greuner-
Pénicke, um eine Aussage zu der Umsetzung der artenschutzrechtlichen Bestimmungen
im Rahmen der 8. F-Plan-Anderung gebeten. '

Z7um 17.12. 2007 ist die sogenannte ,Kleine Novelle® des Bundesnaturschutzgesetzes in
Kraft getreten. Nach dem neuen BNatSchG wird grundsétziich eine Privilegierung von
Eingriffen und MaRnahmen nach §§ 30 ff BauGB vermutet. Dies -aber nur soweit, als dass
die ,,8kologische Funktion von Lebensstitten von Anhang IV FFH Arten und
heimischen Vogelarten” gewahrt bleibt.

Weiter verbleibt in einem Zielfokus, dass die Betroffenheit weiterer Artenschutzverbote
nach § 42 Abs. 1. BNatSchG unvermeidbar” bleiben muss.

Die artenschutzrechtlich relevanten Aussagen sind nach dieser Rechts&nderung sind
bereits durch den Gutachter zutreffend aufgearbeitet worden.
Danach ist im oben genannten Sinne vom einem _Erhalt der tkologischen Funktion der
Lebensstatten” wenn:
1. Geholzbeseitigungen nur im Zeitraum vom November - 15. Marz eines Jahres
erfolgen. £
5. Ersatzbrutflachen fir die gehélzbritenden Végel in einem értlichen Zusammenhang
eingerichtet werden. Hier lieen sich die MaRnahmen der Ersatzaufforstung z.B. als
,Sukzessionswald" einstellen. '
‘3. Hohlungsbaume erhalten werden.

& Wk Telafon: 04347 T04-0

#* ' Telefax: 04347 704-102

e ; E-Mail; poststelle@!anu.landsh.de

v Geprilfies Internet: www.urmweit.schieswig-holsteln.de/?lanu
Umweltmanagement waw.lanu-sh.de

EMAS Reagister-Nr. D-104-00049 Buslinle: 501, 502, Haltestelle ,Fiintbek, LANU

E-dall-Adressen; Kain 2ugang fGr elskironisch signiaris oder varschiisselle Dolumanta
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Sollten diese Maknahmen planerisch aufgenommen werden, ist von einer Privilegierung
im Sinne von § 42 Abs. 5 auszugehen, eine gesonderte artenschutzrechtliche Erlaubnis ist
nicht erforderlich.

Mit freundlichen Griiben

Arne Drews





