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Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag zum vorhabenbezogenen Bebauungsplan Nr. 45

1. Anlass / Aufgabenstellung

Die Gemeinde Susel im Kreis Ostholstein beabsichtigt die Neuaufstellung des vorhabenbe-
zogenen Bebauungsplans Nr. 45 zur Errichtung der "Seeldwen-Anlage Stseler Baum” (Abb.
1). Zur Absicherung der planungsrechtlichen Voraussetzungen im Hinblick auf mogliche Ha-
bitatfunktionen ist ein artenschutzrechtlicher Beitrag gemaB BNatSchG notwendig.
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Abbildung 1: Lage im Raum (Quelle: OSM, Open Database License)

In diesem Bericht wird gemaB § 44 BNatSchG geprift, ob durch das geplante Vorhaben
artenschutzrechtliche Verbotstatbestédnde entstehen.

Diese wiirden bei einem VerstoB gegen § 44 Abs.1 Nr. 1, 2, 3 (Zugriffsverbote) vorliegen. Als
besondere Ausnahme liegt ein VerstoB gegen § 44 Abs. 1 Nr. 1 und 3 nicht vor, wenn die
dkologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestatte im raumlichen Zusammenhang weiterhin erflllt bleibt (§ 44 Abs. 5).

Zugariffsverbote nach & 44 BNatSchG Abs. 1:
Es ist es verboten,

Nr.1 wild lebenden Tieren der besonders geschtitzten Arten nachzustellen, sie zu
fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren.
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Artenschutzrechilicher Fachbeitrag zum vorhabenbezogenen Bebauungsplan Nr. 45

Nr. 2 wildlebende Tiere der streng geschutzten Arten und der européischen Vogel-
arten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-, und
Wanderzeiten erheblich zu stéren. Eine erhebliche Stérung liegt dann vor,
wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population ei-
ner Art verschlechtert.

Nr.3 Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders
geschiitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu
beschadigen oder zu zerstoren.

Bei nach § 15 BNatSchG zulassigen Eingriffen in Natur und Landschaft sowie bei zulassigen
Vorhaben im Sinne des § 18 Abs. 2 S. 1 BauGB gelten diese Zugriffsverbote gemaB § 44
Abs. 5 nur fir Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und flr

europdaische Vogelarten.

Das fur das spezifische Vorhaben wurden bei einer Ortsbegehung Anfang April 2019 die
Habitatstrukturen erfasst und das artenschutzrechtlich relevante Artenspekirum anhand einer
Potentialabschatzung ermittelt. Das Ergebnis liegt hiermit vor.

2. Untersuchungsraum und beurteilungsrelevante
Merkmale des Vorhabens

2.1 Beschreibung des Vorhabengebietes

St ¥

Abbildung 2: Ruine und Garage im Plangebiet (Foto: ALSE GmbH)
Das zu iiberplanende Gebiet im vorhabenbezogenen Bebauungsplan Nr. 45 der Gemeinde
Susel liegt dstlich im Gemeindegebiet in der Ortslage Slseler Baum nordwestlich der Lan-
desstraBe L 309 "Am Suseler Baum".

Derzeit befinden sich im ca. 0,3 ha Plangebiet die Relikte eines ehemaligen Bestandsgebau-
des (Brandschaden ehemalige Landgasthof Stseler Baum), deren Abbruch bereits weit fort-
geschritten ist. Lediglich erhalten bleibt ein flaches Geb&ude mit 2 Garagen. Eine Rampe
bildet einen ehemaligen Kellerzugang, dessen noch erhaltene Raumlichkeiten verschlossen
sind, Reste weiterer Unterkellerung der Ruine sind zu vermuten. Umfangreiche Flachenan-
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Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag zum vorhabenbezogenen Bebauungsplan Nr. 45

teile im ehemaligen Landgasthof und weiterem Gebaudeumfeld sind teil- und vollversiegelt.
Der 6stliche Geltungsbereich wird zurzeit als Lagerflache und Stellplatz fiir LKW-Anhanger
und Transporter genutzt, wovon der Boden durch Befahren stark verdichtet ist. Hier erfolgen
offenbar auch Bodenbewegungen mit leichten Abgrabungen und Aufschlttungen.

Eine Ruderalflache mit einzelnen Baumstiimpfen und Stockausschiagen, die auf ehemaligen
Baumbestand auf der Gartenbrache hinweisen prégen den westlichen Geltungsbereich. Zur
LandesstraBe grenzt eine ausgewachsene Zierhecke aus Schneebeere und Spirea das Gar-
tengrundstiick ab. An der Zufahrt der Garage schlieBt ein Abschnitt mit einer zuriickgeschnit-
tenen Rotbuchenhecke an. Ein ehemals im AuBenbereich des Landgasthofes vorhandener
Folienteich ist heute trocken gefallen und mit Schilf zugewachsen. Das gesamte Plangebiet
ist als Trimmer- und Ruinengrundstiick ruderalisiert und durch Vermiillung und aufkommen-
dem Vandalismus geprégt.

8 o

Abbildung 3: Ruderalflur im westlichen Plangebiet (Foto: ALSE GmbH)

2.2 Artenschutzrechtliche Auswirkungen des Vorhabens

Im Vorhabengebiet ist die Errichtung der "Seeléwen-Anlage Stseler Baum" geplant. Dazu
wird die Ruine ganzlich entfernt, lediglich die Garage bleibt erhalten. Die Gehdlzstrukturen
am Plangebietsrand bleiben ebenfalls weitestgehend bestehen.
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Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag zum vorhabenbezoagenen Bebauungsplan Nr. 45

Abbildung 4: Planzeichnung zum vorhabenbezogenen Bebauungsplan Nr. 45 der Gemeinde Susel
(Quelle: Architektur + Stadtplanung, Stadtplanungsbiro Beims)

Die sich potentiell aus dem Vorhaben ergebenden Wirkfaktoren, die generell zu einer Erfll-
lung eines Verbotstatbestandes geméaB § 44 BNatSchG fuhren kénnten, werden in nachfol-
gender Ubersicht tabellarisch zusammengestelit.

Bauphase

Anlage

Betrieb

Wahrend der Bauphase
kénnten Tiere gestort oder
getdtet werden, die sich im
Baufeld aufhalten. Baul&rm

kénnte Tiere vergramen.

Die Bebauung kénnte
Habitatstrukturen dauerhaft
zerstdren oder umwandeln,
die eine dkologische Funkti-
on fUr relevante Tier- oder

Pflanzenarten besitzen.

Durch allgemeine Stdérungen
kénnten Tiere vergramt wer-
den (u.a. Licht- und Larm-
emissionen). Amphibien
kénnen durch Fallenwirkung
im Zusammenhang mit der
Ausbildung von Gebé&uden
oder durch Fahrzeuge get6-

tet werden.

3. Bestand und Relevanzprifung

3.1 Datengrundlage / Methode

Vorliegend handelt es sich um ein artenschutzrechtlich privilegiertes Verfahren nach § 18
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Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag zum vorhabenbezogenen Bebauungsplan Nr. 45

Abs. 2 S. 1 BNatSchG, sodass sich das zu prifende Artenspektrum gemaB § 44 Abs. 5
BNatSchG lediglich aus Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und européaischen Vogelar-
ten zusammensetzt.

Besonders geschiitzte Arten (auBer der Vogelarten) nach § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG sind
demnach nicht Gegenstand der artenschutzrechtlichen Priifung, wenngleich sie (potentiell)
im Plangebiet vorkommen. Dies waren alle weiteren Amphibien- und Reptilienarten, die
Mehrheit der Saugetierarten sowie viele Insektenarten.

Zur Prifung der artenschutzrechtlich relevanten Arten wurde die Datenlage von Tierarten-
vorkommen im Geltungsbereich der aufzustellenden Satzung — im Folgenden auch Plange-
biet genannt — anhand allgemeiner Fachverdffentlichungen zur Verbreitung einzelner Arten
abgeglichen (z.B. Berndt et al. 2002, LANU 2003, FOAG 2007-2011, Borkenhagen 2011). Es
erfolgte auBerdem eine Datenabfrage beim LLUR. Geléndeuntersuchungen zur Erfassung
floristisch-faunistischer Daten wurden am 15.01.2019 und 02.04.2019 durchgeflhrt. Hierbei
wurde nach geeigneten Habitaten fir die Haselmaus, fir Flederméuse und Reptilien sowie
nach potentiellen Laichgewassern fir Amphibien gesucht. Auf Basis der Einschatzung der
vor Ort vorgefundenen Habitate erfolgte eine ergénzende Potenzialabschatzung des relevan-
ten Artenspektrums.

Die Vorgehensweise der artenschutzrechtlichen Bearbeitung ist an LBV (2016) orientiert.
Angaben zur Biologie der Arten erfolgen nach Fachliteratur (Kap. 7).

3.2 Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

Streng geschiitzte Pflanzen des Anhangs 1V der FFH-Richtlinie konnten nicht im Plangebiet
verzeichnet werden. In Schleswig-Holstein kommen derzeit vier streng geschitzie Pflanzen-
arten vor, welche nur noch mit kleinen Restbestanden an zumeist bekannten Sonderstandor-
ten aufzufinden sind. Laut dem LBV-SH (2016) ist davon auszugehen, dass sich Konflikte
durch eine entsprechende Standortwahl fiir Eingriffsvorhaben vollstandig vermeiden lassen.
Es besteht keine artenschutzrechtliche Relevanz gemas § 44 BNatSchG.

3.3 Tierarten des Anhangs 1V der FFH-Richtlinie

In diesem Kapitel wird Uberpriift, orientiert an LBV (2016), fir welche vorkommenden Arten
oder Artengruppen eine artenschutzrechtliche Relevanz besteht. Die artenschutzrechtlich
relevanten Arten oder Artengruppen werden in der darauffolgenden planungsbezogenen
Konfliktanalyse (Kap. 4) naher betrachtet.
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Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag zum vorhabenbezogenen Bebauungsplan Nr. 45

3.3.1 Saugetiere

3.3.1.1 Haselmaus
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Abbildung 4: Aktuelle und historische Verbreitung der Haselmaus in Schleswig-Holstein (LLUR, 2018)

Das Plangebiet liegt zwar im Verbreitungsgebiet der Haselmaus in Schleswig-Holstein (Ab-
bildung 4, LLUR 2018), jedoch befinden sich im Plangebiet keine potentiell geeigneten Habi-
tatstrukturen fiir diese Art in Form von dichten Gebuschen oder Gehélzreihen. Ein Vorkom-
men dieser Art ist nicht anzunehmen, es besteht keine artenschutzrechtliche Relevanz.

SH D

Haselmaus Muscardinus avellanarius 2 G

Rote Liste SH: Borkenhagen (2014), Rote Liste D: Meinig et al. 2008 (in BfN 2009)

2 = Gefahrdet, G = Gefahrdung unbekannten Ausmafies

FFH = Aufgefiihrt in Anhang IV der FFH-Richtlinie, nach Petersen et al. (2004).

§§ s = Streng geschiitzte Arten nach §10(2)11 Bundesnaturschutzgesetz (4.4.2002) sowie BNatSchG
vom 29. Juli 2009.

3.3.1.2 Fischotter

Das Plangebiet weist keine fir den Fischotter relevanten Strukturen auf. Es besteht keine
artenschutzrechtliche Relevanz.
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Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag zum vorhabenbezogenen Bebauungsplan Nr. 45

3.3.1.3 Fledermause

Die Kellerraume der Ruine stellen geeignete Quartierbedingungen fir Flederméuse dar, je-
doch sind diese unzugénglich verschlossen. Weitere nutzbare Strukturen wie Gebaude oder
Altbdume mit Baumhohlen oder Astléchern befinden sich im Plangebiet nicht.

Alle einheimischen Fledermausarten sind im Anhang IV der FFH-Richtlinie verzeichnet. Es
besteht keine artenschutzrechtliche Relevanz.

3.3.2 Amphibien

Der Folienteich im Geltungsbereich ist ausgetrocknet und mit Schilfoewuchs verlandet. Wei-
tere Gewasser befinden sich im Plangebiet nicht. Eine Lebensraumeignung flir Amphibien
des Anhangs IV der FFH-Richtlinie ist auszuschlieBen.

Es besteht keine artenschutzrechtliche Relevanz.

3.3.3 Reptilien

Die Stein- und Trimmerhaufen des Ruinenabbruches stellen zwar grundséatzlich geeignete
Habitatbedingungen fiir Reptilien dar, jedoch fehlen weitere natlrliche Strukturen im Umfeld.
Daher sind Vorkommen von Reptilien Anhangs IV der FFH-Richtlinie aufgrund fehlender Le-
bensraumeignung im Plangebiet auszuschlieBen.

Es besteht keine artenschutzrechtliche Relevanz.

3.4 Europdische Vogelarten

3.4.1 Brutvégel

Die Ruderalflache mit einzelnen Gehdlzreihen und Hecken in den Randbereich bietet
gehslzbriitenden Vogelarten Lebensraum. Als Brutvogel werden diejenigen Arten betrachtet,
fur die im Plangebiet geeignete Brutplatz-Strukturen vorhanden sind.

Im Plangebiet wurden 17 Brutvogelarten nachgewiesen, bzw. kénnen aufgrund der Habitat-
strukturen nicht ausgeschlossen werden:

Art SH D VA §§
Amsel* Turdus merula * * b
Blaumeise™ Parus caeruleus * * b
Buchfink Fringilla coelebs * * b
Dorngrasmicke Sylvia communis * * b
Klappergrasmucke Sylvia curruca * * b
Goldammer Emberiza citrinella = Vv b
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros * * b
Grinfink* Carduelis chloris * * b
Heckenbraunelle Prunella modularis * * b
Kohimeise™ Parus major * * b
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Rabenkrahe* Corvus corone * * b
Ringeltaube™ Columba palumbus * * b
Rotkehichen™ Erithacus rubecula * * b
Singdrossel Turdus philomelos * * b
Tannenmeise” Periparus ater * * b
Zaunkonig Troglodytes troglodytes ™ * b
Zilpzalp Phylloscopus collybita = * b

SH = Rote Liste Schleswig-Holstein: Knief et al. 2010,

D = Rote Liste Deutschland: Griineberg et al. 2016

* = ungefahrdet, V = Vorwarnliste, 3 = gefahrdet, 2 = stark gefihrdet, 1 = Vom Aussterben bedroht
VS = Aufgefiihrt in Anhang | der Vogelschutzrichtlinie (79/409/EWG)

§§ s / b = streng / besonders geschiitzt geman §7 Bundesnaturschutzgesetz (4.4.2002).
= im UG 2019 nachgewiesen, die anderen potenziell vorkommend

Unter den im Plangebiet nachgewiesenen Brutvdgeln sind auch Arten, die auf der Roten
Liste Schleswig-Holsteins in der Kategorie Vorwarnliste gefihrt sind.

Alle im Plangebiet briitenden Vogelarten sind nach dem BNatSchG als europdische Vogelar-
ten geschiitzt und artenschutzrechtlich relevant.

4. Konfliktanalyse fiir artenschutzrechtlich relevanten Arten

In diesem Kapitel erfolgt eine Konfliktanalyse orientiert an LBV (2016). Nach Feststellung der
artenschutzrechtlichen Relevanz fiir im Plangebiet potentiell vorkommende Arten und Arten-
gruppen werden alle konkret vom Vorhaben betroffenen européischen Vogelarten sowie Ar-
ten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie auf der Basis von Arten und Artengruppen in Bezug
auf das Zutreffen der im § 44 BNatSchG formulierten Zugriffsverbote (,Tétungsverbot®, ,Ver-
bot der Zerstérung oder Beschadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten® und ,Sto-
rungsverbot®) Gberprift. Bei Feststellung oder Erwartung von Verbotstatbestanden werden
im Kapitel 5 Planungsempfehlungen zur Vermeidung gegeben.

4.2 Europédische Vogelarten
4.2.1 Brutvogel

4.2.1.1 Ausgangssituation

Die Hecken und Geholzreihen in den Randbereichen des Plangebietes dienen
verschiedenen Vogelarten der Gilde Gehéizbriiter als Habitat und Brutplatz.

4.2.1.2 Tétungsverbot § 44 BNatSchG

Die Brutvogel des Plangebietes kdnnen vorhabenbedingt in ihren unbeweglichen Entwick-
lungsformen (Eiern und Jungvogeln) wahrend der Brutzeit von einzelnen Gehdlzentnahmen
betroffen sein. Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen” kann somit nicht ausge-
schlossen werden.
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4.2.1.3 Verbot der Zerstérung oder Beschadigung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestitten § 44 BNatSchG

Die Hecken und Gehdlzreihen bilden geeignete Fortpflanzungs- und Ruhestétten. Bei Geh-
dlzentnahmen kann der Verboistatbestand ,Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten” erflllt werden.

4.2.1.4 Stérungsverbot § 44 BNatSchG

Unter den im Plangebiet vorkommende Brutvogeln sind geschiitzte Arten und Arten der Vor-
warnliste. Da keine umfangreichen Gehdlzentnahmen vorgesehen sind, ist eine vorhabens-
bedingte Verschlechterung des Erhaltungszustands der vorkommenden Arten auszuschlie-
Ben. Der Verbotstatbestand ,Stérung” geméaB § 44 BNatSchG ist bei Gehdlzentnahmen wah-
rend der Brutzeit in ihren unbeweglichen Entwickiungsformen (Eier und Jungvégel) erfullt.

4.2.1.5 Fazit

Verbotsbestande gemaB § 44 BNatSchG kdénnen in Bezug auf europdische Vogelarten als
besonders geschiitzte Arten durch Einhaltung der Eingriffsfrist fir Geholzenthahmen vermie-
den werden (Kap. 6).

5. VermeidungsmafB3nahmen

5.1 Eingriffsfristen

Die Beseitigung von Vegetation (Baume, Gebusche, Hecken, rankende Gehdlze wie Efeu)
sowie die Raumung des Baufeldes sind nur auBerhalb der Vogelbrutzeit, zwischen dem
1. Oktober und dem letzten Tag des Monats Februar zulassig (vgl. BNatSchG § 39 Abs. 5
Nr. 2). Abweichungen von der Frist bedtirfen der Zustimmung durch die zustandige UNB.

5.2 CEF- MaBnahmen

Im Plangebiet besteht kein Erfordernis fir CEF-MaBnahmen.

5.3 Artenschutzrechtliche MaBnahmen

Artenschutzrechiliche AusgleichsmaBnahmen sind bei der vorliegenden Planung nicht
erforderlich.

Um Stérungen fir Fledermduse durch AuBenbeleuchtungen zu minimieren, ist nur die Ver-

wendung von gerichteter, insektenfreundlicher Beleuchtung, wie z.B. warmweife LED-
Lampen zuldssig. Leuchtanlagen, die in die Umgebung abstrahlen, sind unzuléssig.
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6. Zusammenfassung

In vorliegendem Fachbeitrag wurde fir den Geltungsbereich des vorhabenbezogenen Be-
bauungsplanes Nr. 45 "Seeldwen-Anlage Stseler Baum" der Gemeinde Susel eine floris-
tisch- faunistische Potenzialabschatzung durchgefihrt. Betrachtet wurden geméaB den rech-
tlichen Anforderungen europaische Vogelarten und Arten des Anhangs IV der FFH-Richtiinie
wie Haselmaus, Fledermause, Reptilien, Amphibien sowie Wirbellose. Es erfolgte eine Uber-
priifung von méglichen Verbotstatbestanden gemas 44 BNatSchG durch das Vorhaben.
Europaische Brutvégel kénnen wihrend der Brutzeit gestort werden. Daher ist zur Vermei-
dung von Verbotstatbestdnden gemaB § 44 BNatSchG die gesetzliche Sperrfrist fiir Gehdl-
zentnahmen vom 01. Marz bis 30. September einzuhalten.
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