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1.1 Erlauterungsbericht

1.1.1 Veranlassung und Aufgabenstellung

Die Stadt Eutin hat den Beschluss zur Aufstellung des o.g. B-Plans gefasst, um
auf einer Flache von ca. 5,22 ha Wohnbau- Verkehrs- und Grunflachen unter
gleichzeitiger Arrondierung einer Flache fur den Gemeinbedarf (Feuerwehr) zu
schaffen. Die Gesamtflache gliedert sich wie folgt (ca.-Angaben):

- 2,14 ha Baulandfiche: zul. Psi = 0,25

- 0,86 ha Verkehrsflache (versiegelt): Psi = 1,00

- 0,98 ha Gemeinflache (Feuerwehr): Psi = 0,80

- 1,24 ha Griin- und Wasserflache: Psi = 0,00

Es ist nunmehr auch unter Wurdigung der Forderungen aus dem A-RW 1 zu
Uberprifen, ob-und unter welchen Bedingungen die Entwasserung des Plangebie-

tes maglich ist.

Mit E-Mail vom 23.06.2021 hat die Stadt Eutin das Ingenieurbtro Mirko Molt
mit der Erstellung einer Voruntersuchung der Machbarkeit der Abwasserentsor-
gung fur das Plangebiet beauftragt.

Die entsprechenden Unterlagen werden hiermit zur Beantragung einer Inaussicht-

stellung auf Genehmigung des Entwésserungskonzeptes vorgelegt.

1.1.2 Bestehende Verhaltnisse / Ortlichkeit / Planungsansatze

Das Bebauungsplangebiet befindet sich am stid-westlichen Ortsrand der Stadt
Eutin, nordlicher der B 76 und 6stlich des ,Meinsdorfer Wegs®. Das Umfeld ist
durch weitlaufige lockere Wohnbebauung, einer Kleingartenanlage und landwirt-

schaftliche Flachen gepragt.
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Der anstehende Baugrund wurde mit Auftrag vom 19.03.2021 von der ,Bau-
kontor Dimcke GmbH / Lubeck” baugeologisch untersucht. Es wurden insge-
samt 3 Sondierbohrungen bis 5,0 m Tiefe durchgefthrt.
Die gutachterliche Stellungnahme kommt zu der Erkenntnis, dass eine ortsnahe
Versickerung der Niederschlagswasser nicht maglich ist. Grundwasserstande
sind in den Bodenprofilen nicht ausgewiesen.
Das Plangebiet stellt sich derzeit als landwirtschaftliche Nutzflache dar und weist
mittlere bis starke topografische Verwerfungen auf. Die Gelandehthen erstre-
cken sich von 52,51 mNHN im westlichen Bereich der Gemeinflache (Feuerwehr)
bis 57,48 mNHN im nérdlichen Bereich der vorgenannten Flache. Die Gelanden-
eigungen liegen Uberwiegend zwischen 3 und 10 %
In der @stlich vom Plangebiet gelegenen StraBe ,Dosenredder” verlaufen jeweils
ein Regenwasser- (RW) und ein Schmutzwasser- (SW) sammler mit Anschluss-
hohen des letzten (ersten) Schachts von 43,72 mNHN (RW, 54440) und 49,20
mNHN (SW, 6511). In der StraBe ,Meinsdorfer Weg" liegen ebenfalls ein Re-
genwasser- (RW) und ein Schmutzwasser- (SVW) sammler mit Anschlusshhen
des letzten (ersten) Schachts von 52,59 mNHN (RW, 54285) und 50,83
mNHN (SW, 6197). Der SW-Anschluss der Feuerwehrflache an den Schacht
6197 im Meinsdorfer Weg ist auf Grund der Hohenlage mdglich, der Anschluss
der RW-Entwasserung nur unter der Bedingung massiver Geléndeaufhdhungen
denkbar. In dieser Projektphase wurde der Anschluss von SW und BW (uber
RRB] in der Strafie ,Dosenredder” verfolgt.
Das im Neubaugebiet anfallende SW wird im Freigefélle in 6stliche Richtung tber
einen neu geplanten Kanal DN 250 PP entwassert. Am Ende des S\W-Strangs
wird dieser Uber ein neu zu erstellendes Schachtbauwerk an den oben beschrie-
benen Bestandskanal angeschlossen.
Das RW wird in zwei Strome. aufgeteilt. 1. Feuerwehrflache und 2. restliche Fl&-
chen, weil die Feuerwehrflache fur rund 411 m? erf. Rickhaltevolumen verant-
waortlich ist. Far das restliche Gebiet wurde ein erf. Rickhaltevolumen von rund
915 m® nach dem ,Einfachen Verfahren” gem. A-117 ermittelt. Die im B-Plan-
Entwurf ausgewiesene Flache ist hierfar, bei den vorliegenden topografischen Ver-

haltnissen, gerade ausreichend. Hier kénnen bei einer Grundfléche von 653 m?2
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und einer Einstauhohe von 1,4 m ca. 915 m? Ruckhaltevolumen realisiert wer-
den. Es Verbleibt ein Freibord von rund 20 cm. Wir empfehlen im weiteren Pla-
nungsverfahren den Nachweis des Ruckhaltevolumens mittels Niederschlags-Ab-
fluss-Langzeit-Simulation mit ,echten” Regendaten in Kombination mit Retentions-
maBnahmen in den Verkehrsflachen (oberfldchliche Ableitung in Raubettmulden,
Ableitung in Pflanzbeete etc.) und einer multifunktionalen Flachennutzung zur Puf-
ferung von Starkregenereignissen durchzufihren. Erfahrungsgemaf lassen sich

hierdurch deutlich geringere erf. Rickhaltevolumina erreichen.
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1.1.3 Planungsergebnisse

Die Abwasserentsorgung fur das Plangebiet wird im Trennverfahren angelegt.
Hierbei entwassert das Schmutzwasser in einem Freigefallekanal in dstliche Rich-
tung mit der naturlichen Gelandeneigung. Vorgesehen ist die Verlegung von
PP-Rohren DN 250 mit einem Sohlgefalle > 0,4 % (w =0,74 m/s bei ky =0,75
mm), wobei Ablagerungen im Kanal auch bei geringen Abwassermengen nicht zu
erwarten sind. Das Schmutzwasser wird am Ende des Schmutzwasserkanals
uber ein neu geplantes Schachtbauwerk dem Bestandskanal ,Dosenredder” zu-
gefuhrt.

Wie unter 1.1.2 erortert, soll das Niederschlagswasser in zwei Teilstrome auf-
geteilt werden. Um weitere Retentionseffekte bereits im Abflussvorgang zu errei-
chen, soll die PlanstraBe A mit einer stdlich angeordneten Raubettmulde mit
einer Breite von ca. 1,50 m versehen werden, die das Oberflachenwasser der
Strafle und des Gehweges aufnimmt und im Freigefalle oberflachlich zum RRB
transportiert. Durch den Retentionseffekt im Abflussvorgang (Benetzungsver-
luste, Muldenverluste, Erhohung der Verdunstung auf der FlieBstrecke) wird die
Abflusswelle gedampft und dies fuhrt zu einem geringerem erf. Retentionsvolu-
men, was im weiteren ‘Planungsverfahren durch eine NA-Simulation nachgewie-
sen wird. Sollte sich hierbei zeigen, dass die Malinahmen in der Planstrale A
nicht ausreichend sind, konnen diese auf die Planstralien B und C ausgedehnt
werden.

Auf dem Grundstiick der Feuerwehr steht die funktionale Nutzung im Vorder-
grund (kritische Infrastruktur), weshalb oberflachliche Raubettmulden hier nicht
zielfihrend sind. In der Regel bengtigt ein Feuemmehrstandort groBe, funktionale
Gebaude mit Flachdachern. Die Dacher dieser Gebaude sind bestens zur Unter-
bringung einer intensiven Dachbegrinung geeignet und hier eingeplant. Durch die
Dachbegrinung werden ganz ahnliche Effekte erreicht, wie die, die oben fur die
Raubettmulden beschrieben wurden. Diese werden im weiteren Planungsverfah-
ren durch eine NA-Simulation nachgewiesen und optimiert.

Das auf den Privatgrundstiicken anfallende Niederschlagswasser wird in Dachrin-

nen und Hofablaufen gefasst und dem neu geplanten RW-Kanal und im Weiteren
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dem RRB zugefithrt. Das RRB selbst gibt seinen Drosselabfluss an den Bestands-

kanal ,Dosenredder” weiter.

Die Schachtbauwerke werden als Fertigteiléchéchte aus PP gem. DINEN 135398-
2 DN/ID 1000 mit einem durchlaufenden FlieBgerinne und 4/4 Berme ausge-
bildet. Eine Ausnahme bildet der Anschlussschacht an die Bestandsleitung. Hier
wird die vorhandene Leitung freigelegt, das neue Schachtunterteil aus Beton mit
Montagesffnungen hergestelit und mit Betonfertigteilen bis nach oben gefhrt.
AnschiieBend wird die Bestandsleitung mittel Gelenksticken an den neuen

Schacht angeschlossen.

Die hydraulische Leistungsfahigkeit des. Anschlusskanals in der StraBe ,Dosen-

redder” ist durch den Abwasserbeseitungspflichtigen, Stadt Eutin, sicherzustel-

len.

Weitere Angaben und Details bzgl. der Berechnung / Trassierung etc. konnen
den Teilen 1.2 Hydraulische Berechnung®, den Anlagen 1- 6 sowie den unter Teil

2 zusammengefassten zeichnerischen Unterlagen entnommen werden.

Nachtrag:
Wie unter ,1.2.1.2 BW-Management” beschrieben, ist der Bestandskanal ,Do-

senredder” bereits im Ist-Zustand hydraulisch Uberlastet. Ein Anschluss des NBG
an-das Gewasser 1.14.2 ,Lindenbruchgraben” kommt aufgrund der grofen Ent-
fernung und der fehlenden Verbindung sowie der hydraulischen Uberlastung nicht
in Frage, weshalb hier der Anschluss an den v. g. Kanal favorisiert und weiterver-
folgt wird. Dem Besprechungsergebnis vom 16.08.2021 (siehe unter 1.2.1.2
RW-Management, Nachtrag vom 17.08.2021) folgend, wurde dieser Entwurf
angepasst und die MaBnahmen nach dem ARW 1im Geltungsbereich des B-
Plans Nr. 143 soweit angepasst, dass sich der Fall 2 einstellt (siehe Anlage 2,
Variante 2). Die abweichende Komponente ist hier der Abfluss. Dieser liegt 7.8
9% tiber dem Referenzzustand. Dies ist als unkritisch anzusehen, da der zukunftige

Abfluss aus dem Gebiet unterhalb des naturlichen landwirtschaftlichen Abflusses
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liegt (siehe Ausfuhrungen unter ,1.2.1.2 RW-Management, Nachtrag vom
18.08.2021" zum Thema ,natirlicher landwirtschaftlicher Abfluss®).
Die Abkopplung der ,Feuerwehrflache” vom Wohnbaugebiet ware moglich aber
aus unserer Sicht nicht sinnvoll. Die Flache musste dann tber einen neuen RW-
Kanal an den Bestandskanal in der ,Meinsdorfer Str.” angeschlossen werden,
welcher seinerseits den StraBenzug ,Lthnhorst” des westlichen Wohngebiets
entwassert und Uber ein BRB in das Gewasser 1.14.1 mindet. Hier ist davon
auszugehen, dass sowohl der Kanal als auch das RRB fiir die Bestandssituation
ausgelegt sind. Eine zusatzliche Beaufschlagung mit den Regenwéssern vom Feu-
erwehrgelande wirde eine Neubemessung nach sich ziehen. Eine Erhdhung des
Drosselabflusses ware hinsichtlich der zusétzlichen hydraulischen Belastung des
Vorfluters nicht zielfihrend.
Da der Bestandskanal nach Auskunft der Stadtentwasserung Eutin in der ,Do-
senredder” im weiteren Verlauf (Bereich ,Am Hegebruch®) bereits im Ist-Zustand
hydraulisch Gberlastet ist, wére aus unserer Sicht die Schaffung von zusétzlichem
Ruckhalteraum angesagt. Durch diese MafBnahme I8st sich das Kernproblem der
Planungsaufgabe auf und die (minimalen) zus&tzlichen RW-Mengen aus dem Plan-
gebiet B-Plan Nr. 143 kénnten in die Auslegung des Retentionsraumes ebenso
wie die der Bestandsgebiete mit einbezogen werden. Als Standort des Ruckhal-
teraumes bietet sich der stadtische Spielplatz zwischen der ,Dosenredder” und
,Am Hegebruch® an. Hier kénnte ein konventionelles unterirdisches Becken oder,
im Sinne eines integralen Ansatzes, eine multifunktionale Flachennutzung instal-
liert werden. Durch die Dampfung der Abflusswelle reduziert sich auch der hyd-
raulische Stress in der Vorflut (Kleiner Eutiner See).
Den Standort und die genauen Geometrien des ,RRB-Feuerwehr” haben wir nicht
weiter beleuchtet, da das erforderliche Ruckhaltevolumen nach jetziger Erkennt-
nis durch eine technische Losung (Ruckhaltung auf der Dachflache und Retenti-
onskdrbe unterhalb der Fahrbahnflachen) in jedem Falle realisiert werden kann.

Dies ware zu konkretisieren, wenn die Hochbauplanungen abgeschlossen sind.
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Zusammenfassung

Bei dieser ErschlieBungsmaBnahme zeigt sich ein klassischer Zielkonflikt zwischen
Wasserwirtschaft und Siedlungsentwicklung. Dieser kann jedoch durch die in die-
sem Entwurf gezeigten MaBnahmen aufgeltst werden. Die Forderungen an den
Wasserhaushalt sind erfullt und das Kernproblem (tberlasteter Bestandskanal)

ist gelfjst.
' 1.1.4 Literaturverzeichnis

(1)DIN EN 752, Entwasserungssysteme auBerhalb von Gebguden

(2) DWA-Arbeitsblatt A 100 — Dezember 2006, Leitlinien der integralen Siedlungs-
entwasserung (ISIE) '

(3) DWA-Arbeitsblatt A 102 / BWK-A 3 - Dezember 2020, Grundsatze zur Be-
wirtschaftung und Behandlung von Regenwetterabflissen zur Einleitung in Ober-
flachengewasser

(4) ATV-DVWK-Arbeitsblatt A 110 - August 2006, Hydraulische Dimensionierung
und Leistungsnachweis von Abwasserkanalen und —leitungen

(5) DWA-Arbeitsblatt A 118 — Méarz 2008, Hydraulische Bemessung und Nach-
weis von Entwéasserungssystemen

(6) DWA-Arbeitsblatt A 117 — Dezember 2013, Bemessung von Regenrickhalte-
raumen

(7) ATV-DVWK-Arbeitsblatt A 157 — November 2000, Bauwerke der Kanalisation
(8) Schneider Bautabellen f. Ingenieure, 24. Auflage, Werner Verlag

(9) Wasserrechtliche Anforderungen zum Umgang mit Regenwasser in Schleswig-
Holstein, Teil 1: Mengenbewirtschaftung, A-BW 1

Antragsteller: Aufgestellt:
Lippstadt, im August 2021




1.2 Hydraulische Berechnungen

1.2.1 Neuplanung

1.2.1.1 SW-Kanalisation, Erlauterung der Grundlagen

Berechnungsgrundlagen der SW-Kanalisation:
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Spezifischer hauslicher Schmutzwasseranfall Gr,1000e = 41/(sx1000€)

Gh.max= 1/8 Gd

Fremdwasserspende gr = 0,10 | /(s x ha)

Unvermeidbare Regenabflussspende gr1-= 0,5 |/(s x ha)

Gewerblicher Abfluss: ggFreverwenr = 0,3 |/(sxha) & Qg=0,3x0,98 =0,294 I/s
Siedlungsdichte 32 Grundstiicke a 4 E = 128 Einwohner = ca. 56 E/ha bei ei-

ner Gesamtgrundsticksflache von 2,29 ha (reine Wohnbauflache)

SW-Menge:
Qr = Ay + Qs + OF (s entfallt)

Hausliches Schmutzwasser:

_ 91 10008 X EDx AE,k,l
1000

Oy

Fremdwasser:

O = 9r 1> AE,k
Unvermeidbarer RW-Abfluss im SW-Kanal:
Ortr =4rar X Api

_ 9y 10008 * EDx AE,k,l
1000

Or

+qpr X Apy +qp X Ap, + O,

10
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0, =2X30%2.29 4 142,29+0,5x2,29+0,294=2,181 /s

1000

Die Leistungsfahigkeit des Bestandskanals und der Klaranlage ist durch die

Stadt Eutin sicherzustellen.
1.2.1.2 RW-Management

Mit dem gemeinsamen Erlass vom 10.10.2019 haben das MELUND und MILI
das Regelwerk ,Wasserrechtliche Anforderungen zum Umgang mit Regenwas-
ser in SchleswigHolstein, Teil 1: Mengenbewirtschaftung, ARW 1° eingefuhrt.
Das v. g. Regelwerk fordert den Erhalt des potenziell naturnahen Wasserhaus-
halts im Bebauungsgebiet und schreibt hierzu eine Bewertung des geplanten Ein-
griffs in den Wasserhaushalt vor. Hierzu sind die Flachenanteile fur Versickerung,
Verdunstung und Abfluss zunachst fur den naturnahen Zustand und anschlieBend
fur den geplanten Zustand zu ermitteln und bilanzierend gegentberzustellen. Die
Berechnungsergebnisse kdnnen der Anlage 3 entnommen werden. Es zeigt sich,
dass durch die geplante MaBnahme der Wasserhaushalt in der ,0-Variante” ,ext-
rem" geschadigt ist. Alle Flachenanteile der WHB weichen deutlich von dem Re-
ferenzzustand ab:.

Fur die Variante 2 wurden folgende Uberlegungen angestellt: Das Programm
weist fur das Plangebiet einen Versickerungsanteil von 25,8 % im Referenzzu-
stand aus. Die Baugrunduntersuchung hat aber gezeigt, dass auch schon im
Referenzzustand keine Versickerung stattgefunden haben kann. Insofern ware
hier eine Fehlerkorrektur vorzunehmen. Dies lasst sich im Berechnungspro-
gramm nicht realisieren. Um diesem Umstand dennoch Rechnung zu tragen, ist
der Versickerungsanteil im Referenzzustand auf O zu setzen und auf die Kompo-
nenten Abfluss und Verdunstung zu verteilen. Da das Gelande Neigungen zwi-
schen 3 und 10 % aufweist, ist davon auszugehen, dass die Abflusskomponente
im Referenzzustand durch die hohen FlieBgeschwindigkeiten starker ist, als die
der Verdunstung, weshalb wir den Abflussanteil auf 24,2 % und die Verduns-

tungskomponente auf 75,8 % geschétzt haben. Diese Annahme wird im weiteren
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Planungsverfahren durch eine NA-Langzeitsimulation fir den Referenzzustand
Uberprift. Hierbei werden die 3 Komponenten der WHB (a, g und v) unter Einbe-
ziehung des DWA-A 102 explizit nachgewiesen.
Das Ergebnis der Variante 1 kann der Anlage 3 entnommen werden. Da die
Anforderungen des A-RW 1 mit den modifizierten Zahlen fur die Komponenten a
und g erfllit sind und die Komponente v um 14,7 % unterschritten wurde, soll
im weiteren Planungsverfahren eine N-A-Langzeit-Simulation unter Einbeziehung
der Regelungen des DWA-A 102 erfolgen. Mit Hilfe dieser Methode werden die
tatsachlichen Mengen der WHB-Anteile (a, g u. v) ermittelt und die Ausgestaltung
des Neubaugebietes optimiert.

Durch die v. g. MaBBnahmen sind die Bedingungen des A-BW 1 erfullt und eine

nachhaltige Beeinflussung des Wasserhaushalts ist nicht zu erwarten.

Wie bereits weiter oben beschrieben, ist die fur das RRB vorgesehene Flache
gerade ausreichend groB, um die Ruckhaltung fur das B-Plan-Gebiet ohne Feuer-
wehrflache dort zu realisieren. Die Ruckhaltung fur die Feuerwehrflache (RRB-
Feuerwehr) ist direkt auf dem entsprechenden Grundstiick zu realisieren. Es sind
also ein RRB auf dem Gelande der Feuerwehrflache und eines auf der im B-Plan
dafur vorgesehenen Hache geplant. Der Drosselabfluss des ,RRB-Feuerwehr”
flieBt hierbei dem RRB zu. Als Drosselabfluss fur beide Becken ist die ,nattrliche
landwirtschaftliche Abflussspende” von 1,2 |/(s x ha) angesetzt worden. Die Be-
rechnungsergebnisse kénnen den Anlagen 4 und 5 entnommen werden. Das
RRB entwassert in den Bestandskanal in der Stral3e ,Dosenredder”. Der hiermit
verbundene Sachverhalt kann dem ,Nachtrag vom 17.08.2021" entnommen

werden.

Nachtrag vom 17.08.2021:
Mit E-Mail vom 11.08.2021 teilt die Stadtentwasserung Eutin mit, dass der 6

fentliche RVW-Kanal in der ,Dosenredder” im weiteren Verlauf (Bereich der Stral3e

+Am Hegebruch®) bereits jetzt hydraulisch Uberlastet ist. Genaue Angaben zur

12
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hydraulischen Auslastung wurden nicht an uns tbergeben. Vor diesem Hinter-
grund und der Tatsache, dass auch der Vorfluter ,Lindenbruchgraben” bereits im
Ist-Zustand hydraulisch tiberlastet ist, wurde am.16.08.2021 eine gémeinsame
Besprechung bei der UWB-Eutin unter Beteiligung von Hr. Elsner [UWB], Fr.
Brack (UWB), Hr. Stoffer (WBV Schwentine), Fr. Dyck (Stadt Eutin) und Hr. Molt
durchgefiihrt. Hierbei wurde der Sachverhalt, dass sowohl der Bestandskanal,
als auch der Vorfluter hydraulisch Uberlastet sind, in den Mittelpunkt der Diskus-
sion gestellt und gemeinsam nach Lijsungen gésucht. Nach eingehender Erorte-
rung wurde festgelegt, dass der aus dem Plangebiet anfallende Drosselabfluss
auf das geringstmagliche MaB reduziert wird und die MaBnahmenmaglichkeiten
des A-RW 1 voll ausgeschapft werden. Des Weiteren soll die Feuerwehrflache
vom restlichen Gebiet abgekoppelt und an.den Bestandskanal im westlichen |
VWohngebiet (in der StraBe ,Lohnhorst") angeschlossen werden. Daruber hinaus
besteht evtl. die Maglichkeit, zusétzlichen Retentionsraum im Bereich des tber-
lasteten Bestandskanals zu schaffen. Die Stadt Eutin pruft hierzu derzeit die Ei-

gentumsverhaltnisse.

Maglicher Standort Retentionsreserve:

—~ey

W E?g @Q
B . c‘f’q Ae

g
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Nachtrag vom 17.08.2021:
Mit E-Mail vom 18.08.2021 hat die Stadt Eutin die Stellungnahme des Wasser-
und Bodenverbandes Schwentine (WBV) an das Ing.-Buro Molt tbergeben. Auf

diese Stellungnahme wollen wir hier kurz eingehen: Zunéchst ist der WBV von
falschen Voraussetzungeh ausgegangen. Der Bestandskanal in der ,Dosenred-
der” findet keine Vorflut in das Gewasser 1.14.2 (Lindenbruchgraben) sondern
mundet in das Gewasser 1.14.1 (Kleiner Eutiner See). Die insofern geduBerten
Bedenken sind hinsichtlich dieses Entwurfs obsolet. Dies wurde auch in einem
Telefonat am 18.08.2021 zwischen Hr. Molt und Hr. Sommerfeld bestatigt.
Vorflutsituation:

\
—

/ i | Plangebiet

Die Bedenken sind aus unserer Sicht aber auch in Teilen unschlissig. So wird
unter Punkt b) zun&chst kritisiert, dass aus dem Gebiet ein Drosselabfluss in Héhe
von 5,1 |/s ablauft und dies zu einer Verschéarfung des Abflusses an der kunftigen

Einleitstelle fuhrt. Im selben Absatz wird auf den wblicherweise anzusetzenden
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Abfluss von landwirtschaftiichen Flachen in Hohe von 1,0 - 1,2 1/[sxha) verwie-
sen. Exakt dieser Abfluss wurde unseren Nachweisrechnungen der RRB'en zu
Grunde gelegt.
Namlich exemplarisch fur das ,RRB Wohngebiet” 4,2 ha x 1,2 |/(sxha) = 5,04
I/s = 5,1 |/s (siehe Anlage 4 und 1.2.1.2 RW-Management, letzter Absatz)
Insafern kann der hydraulische Stress im Gewasser nicht auf diese Malinahme
zurtickzufihren sein, da der zukinftige Abfluss aus dem Gebiet identisch bzw.
deutlich kleiner ist, als der jetzige (angenommene) landwirtschaftliche Abfluss!
Des Weiteren ware auch zu klaren, fir welches Regenereignis (Jahrlichkeit und
Dauerstufe) der landwirtschaftliiche Abfluss in Hshe von 1,0 - 1,2 1/(sxha) tber-
haupt gelten soll?!

Weitere Verdeutlichung: Der sogenannte Referenzzustand nach dem A-RW 1 fur

das Plangebiet weist eine Abflusskomponente von 4,2 % aus:

Wahl des Landkreises |ostho]_-,tein N > |
Al

Wahi der Region Ostholstein (H-2} siehe Karte

Wahl des Naturraums Hiigelland

Wassernzushat des gewshien Bnzugsgebietes (potenziel natumaher Referenzzustand)

Abfluss {a): 427%
Versickerung (g): 258%

Verdunstung (v}). 700%

Die Systematik des ARW 1 folgt hierbei einem Flachenbilanzierungsansatz. Das
heiBt, dass von den 5,22 ha Gesamtgebietsflache 4,2 % = 0,219 ha abfluss- .
wirksam werden. Daraus ergibt sich ein naturlicher Abfluss aus der Flache von
0,219 ha x 94,4 | /(sxha) = 20,67 |/s (hier gerechnet mit einem ris 1, 5. Anlage 2)

Der zukuinftige Drosselabfluss aus dem Gesamtgebiet betragt
511/s << 20,67 I/s
Die unter Punkt c) geduBerte Kritik zu dem von uns abgeschétzten Verdunstungs-

anteil in Hohe von 76 % und die nach Auffassung des WBV aus der Fallgruppe 2

resultierenden lokalen Uberpriifungen machen hier keinen Sinn! Zunéchst ergibt
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mirkol:"::;gﬁ;a.
sich bereits im sogenannten Referenzzustand ein Verdunstungsanteil in Hohe von
70 %, wonach sich unsere Annahme nur um 6 % hiervon unterscheidet (siehe
auch weitere Ausfihrungen unten)! Zum anderen entwéssert der Bestandskanal
in den ,Kleiner Eutiner See”, wonach sich eine lokale Uberprifung (hier: Nachweis
des bordvollen Abflusses) ausschlieBt, da dieser ausschlieBlich fur FlieBgewéasser
vorgesehen ist. Im Ubrigen kann der v. g. Nachweis entfallen, wenn sich der
Oberflachenabfluss im Vergleich zum potenziell naturnahen Oberflachenabfluss
nicht erhéht. Dies ist hier der Fall.
Der geforderte Nachweis der Grundwasseraufhthung macht hier ebenfalls ke
nen Sinn, da eine Versickerung im Gebiet nach Aussage des Baugrundgutachters
nicht méglich und auch nicht Bestandteil unserer Planung ist.
Die Tatsache, dass aufgrund der vorgefundenen Bodenverhaltnisse im Plangebiet
zukunftig keine Versickerung méglich ist, hat dann auch zu der Uberlegung ge-
fuhrt, dass bereits im Referenzzustand keine {oder nur eine sehr geringe) Versi-
ckerung stattgefunden haben kann. Aus dieser Uberlegung heraus wurde der
Versickerungsanteil im Referenzzustand auf null gesetzt und auf die anderen
Komponenten verteilt (siehe Anlage 3). Da der vom A-BW 1 vorgégebene Ver-
dunstungsanteil mit 70 % bereits sehr hoch ist, haben wir diesen lediglich um
5,8 % erhoht und den Rest dem Abflussanteil zugeschlagen. Letzteres auch auf-
grund der im Plangebiet vorhandenen zum Teil sehr starken Gelandeneigungen.
Alternative Betrachtungsweisen konnten vom WBV weder in der Besprechung
am 16.08.2021 noch in dem o. g. Telefonat vorgebracht werden. Eine Begrin-
dung, warum der von uns gewshlte Verdunstungsanteil in Héhe von 76 % zu

hoch sein soll, wurde ebenfalls nicht geliefert.

16




Ingenieurburo

mir'kolmlolll‘l:l

ANLAGE 1
Berechnungsergebnisse Neuplanung

SW-Kanalisation
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ANLAGE 2

Niederschlagshthen und —spenden fir

das ausgewahlte Rasterfeld




KOSTRA-DWD 2010R

Nach den Vorgaben des Deutschen Wetterdienstes - Hydrometeorologie -

Niederschlagshéhen nach
KOSTRA-DWD 2010R

Rasterfeld : Spalte 40, Zeile 14
Ortsname . Eutin (SH)
Bemerkung :

Zeitspanne : Januar - Dezember

Berechnungsmethode : Ausgleich nach DWA-A 531

Niederschlagshéhen hN [mm] je Wiederkehrintervall T [a]

Dauerstl_er
12 | 2a | 3a | sa 10a 20a 302 502 100 2
5 min 43 | se | 64 | 74 87 l_jm T w08 me | 182
10 min 6,8 8,6 o7 | 11 | 129 | 147 | 158 | 171 | 189
15 min 85 10,7 12,0 136 15,8 179 | 192 | 208 | 230
20 min 9,7 12,2 136 | 154 | 179 | 204 | 219 287 | 262
30 min s w2 | 10 | 82 | 211 | 241 | 258 280 | 310
45 min 127 182 | 183 | 209 244 280 | 300 | 827 | %62 .
. 60min 135 175 | 199 | 228 268 } T a9 | 332 | 2 | 402 |
90 min | 150 194 | 221 | 254 208 | 343 ] 9 | 402 | 447 |
[ 2n 181 208 | 238 | 273 | a2 | 310 | 398 43,4 482 |
3h 17.8 23,2 264 03 | 7 | 44| 443 | 482 536 |
T 192 | 250 | 284 27 | @85 | 443 | 4n7 | 520 ., 578
Y 213 27,7 315 | 363 w28 | 493 | 81 | s19 | 43 |
9h 236 30,8 0 | 403 476 | a8 | 500 | e43 | 716 |
12h 253 1 | 877 435 | 518 | 691 | 636 | eaa 72 |
~ 1sn | 281 | 368 419 83 | 570 657 | 708 772 L.._Es.'_g__.i
24n a2 | a9 | 45t | 520 | 614 | 708 763 83,2 ‘._ 026 |
48h | 382 493 55,8 64,0 75.1 B2 | 927 1008 | 1119
Y a8 | sse | es0 | 79 | 840 | 981 103,2 12,1 1242
Legende
T Wiederkehrintervall, Jahrlichkeit in [a]: mittlere Zeitspanne, in der ein Ereignis einen Wert einmal erreicht
oder Gberschreitet '
D Dauerstufe in [min, h]: definierte Niederschlagsdauer einschlieBlich Unterbrechungen
hN Niederschlagshdhe in [mm]
Fir die Berechnung wurden folgende Grundwerte verwendet:
T Niederschlagshﬁhenmuerstufe
| Wiederkehrintervall Klassenvyene ern T i o h——— 72_h
Ta  Faktor[] | DWD-Vorgabe _ DWD-Vorgabe DWD-Vorgabe DWD-Vorgabe |
[mm] 8,50 13,50 30,20 43,80
100 a_ o Faktor [-] iND_—VorgaEJe _DWD-Vorgabe _I DWD-Vorgabe - DWD-Vorgabe
[mm] 2300 40,20 92,60 124,20

Wenn die angegebenen Werte fiir Planungszwecke herangezogen werden, solite fur rN(D;T) bzw. hN(D;T)
in Abhéngigkeit vom Wiederkehrintervall

bei1asT<5a
beiba<T=<580a
bei50a<T<100a

Berlicksichtigung finden.

ein Toleranzbetrag von 10 %,
ein Toleranzbetrag von £15 %,
ein Toleranzbetrag von +20 %

l twh KOSTRA-DWD 2010R 3.2.3 - Copyright ® itwh GmbH 2020 - Engelbosteler Damm 22 - D-30167 Hannover - www.itwh.de



KOSTRA-DWD 2010R

Nach den Vorgabe_n des Deutschen Wetterdienstes -T—I?drometeorol-ogie -

e

Niederschlagsspenden nach
KOSTRA-DWD 2010R

Rasterfeld : Spalte 40, Zeile 14
Ortsname : Eutin (SH)
Bemerkung ! '
Zeitspanne : Januar - Dezember

Berechnungsmethode : Ausgleich hach DWA-A 531

Dauerstufe I\]ie:ierschlags;;nden r_N [¥(s-ha)] je Wiederkehrintervall T [a]
[ 1a [ 2a 3a | 5a | 10a 20a | 3a | S50a 100a
~ smin 1433 | 1867 2133 2467 | 2900 3967 | 3633 | 3967 | 4400
10 min | 133 1433 1617 | 1850 | 2150 | 2450 2633 | . 2850 | 3150
15 min %44 | 1188 1333 | 1511 | 17586 | 1989 | 2133 2311 | 2556
20min | 808 101,7 133 | 1283 | 1492 | 1700 1825 | 1975 | 2183
omin | 628 | 788 | 88 | 1014 | 1172 | 1339 | 1433 1556 | 1722
45 min 47,0 60,0 678 | 774 | 4 | 1037 | 11 | 1211 | 1341
6omin 375 | 486 §53 | 633 | 744 | 88 w2 | 1006 | 1117
90 min 27,8 35,9 409 | 470 | 552 | 635 | 683 | 744 | 828
" 2h 224 | 200 | 331 | 379 | 447 | 514 | 553 | 603 | 669
3h | 85 | 205 | 244 | 281 | st | a1 | 410 | 446 | 496
~ an | 133 | Ar4 | 197 | 227 | 267 | 308 331 | 3841 | 404
~ 6h | e9 | 128 | 146 | 168 | 198 | 228 246 | 268 298
- 9h 73 95 | 108 | 124 | 147 | 189 18,2 19,8 22,1
 12h 59 77 87 | 101 19 | 137 | 147 | 161 17,9
18 | 43 | 57 | es5 | 75 88 10,1 109 | 1198 | 133
24h I 35 | 48 | 52 | 68 | 71 | 82 e8| es | 107
48h | 22 | 28 | 32 | 31 | 43 | 50 | 54 | 58 | 65
72h | 17 22 “24 | 28 | 32 | 37 | a0 | 43 | a8
Legende
T Wiederkehrintervall, Jahrlichkeit in [a]: mittlere Zeitspanne, in der ein Ereignis einen Wert einmal erreicht
oder lberschreitet
D Dauerstufe in [min, h]: definierte Niederschlagsdauer einschlieBlich Unterbrechungen
™N Niederschlagsspende in [l/(s-ha)]

Flr die Berechnung wurden folgende Grundwerte verwendet:

| Niederschlagshéhen hN [mm] je Dauerstufe
Wiederkehrintervall Klassenwerte F— =

15 min 60 min ~ 24n 72h
e  Fakor[] | DWDVorgabe | DWD-Vorgabe | DWD-Vorgabe | DWD-Vorgabe
[mm] 8,50 13,50 30,20 43,80
- 10‘0: = Faktor [-]_ _: DWDTVSrg;Je I_DVVD?/orgabe DWD-Vorg_abe _DWD-Vorgabe_ 1
[mm] . 200 _ 40,20 92,60 124,20

Wenn die angegebenen Werte fiir Planungszwecke herangezogen werden, solite fiir rN(D;T) bzw. hN(D;T)
in Abhangigkeit vom Wiederkehrintervall

beitasT<5a ein Toleranzbetrag von 10 %,
bei5a<T<50a ein Toleranzbetrag von £15 %,
beib50a<T<100a ein Toleranzbetrag von +20 %

Beriicksichtigung finden.

l :lwll KOSTRA-DWD 2010R 3.2.3 - Copyright @ itwh GmbH 2020 - Engelbbsteler Damm 22 - D-30167 Hannover - www.itwh.de



ANLAGE 3
Ergebnisse WasserhaushaItSbiIanz

n. A-RW 1




B-Plan Nr. 143 in Eutin, Flichenaufstellung

Fliiche GRZinkl. NA  versiegelt  nicht versiegelt Bemerkungen
; [ha] [ha] [ha]
Baulandfliche inkl. Nebenanlagen 50%: 2,140 0,250 0,535 1338 kaum Optimyierungspotential, da GRZ mit 0,25 schon sehr gering ist
Davon Nebenanlagen, max. 50 %: 0,535 0,500 0,268 ” Optimierung der NA durch Grindédcher
0,803
StraRenbegleitgriin: ' 0,240 0,240
Grinfliche: 0,780 0,780 1,020
Fldche f. Gemeinbedarf (RRB): 0,220 0,220
Gemeinfliche (Feuerwehr): 0,980 0,800 0,784 0,196 Optimierung iiber Einzelflachenbetrachtung
Verkehrsfliche gesamt: 0,860 1,000 0,860 Optimierung iiber Einzelflichenbetrachtung
Davon: o
Meinsdorfer Weg: 0,140
Planstrafie A: 0,380
PlanstraBe B: 0,110
PlanstraRe C: 0,170
Appendix Planstr, A; 0,060
Hontrollsumma Verkehrsitachen: 0,860
Kontrollsumme: 5,220 2,447 2,774 5,220
- Anmerkung:
Wahicesitancicsites e ¥ Das Programm weist fiir das Plangebiet einen Versickerungsanteil von
25,8 % im Referenzzustand aus. Die Baugrunduntersuchung hat
Wahl der Region Ostholgtein (H-2) siehu  gezeigt, dass auch schon im Referenzzustand keine Versickerung
stattgefunden haben kann. Eine Fehlerkorrektur Rt sich im
Wahl des Naturraums Hiigefiand Berechnungsprogramm nicht abbilden. Um diesem Umstand dennoch

Wasserhaushalt des gewahften Einzugagebietes {potenziell natumaher Referenzzustand)

Rechnung zu tragen, ist der Versickerungsanteil auf 0 zu setzen und auf
die Komponenten Abfluss und Verdunstung zu verteilen. Da das
Gelénde Neigungen zwischen 3 und 10 % aufweist, ist davon
auszugehen, dass die Abflusskomponente im Referenzzustand durch die

Abfluss {a): 423 § 242% hohen FlieRgeschwindigkeiten stirker ist, als die der Verdunstung,
Versickerung (g): 258%  0,0% weshalb wir den Abfluss auf 24,2 % und die Verdunstung auf 75,8 %
geschitzt haben.
Verdunstung (v): 0%  758%
0-Variante:
| Flachentypzuordnung gem. A-RW 1;
Fliick Brat
Baulandfléche inkl. Neb 50%: 2,140 0,250 0,535 13138 Steildach RHB
Davon Net I max. 50 %: 0,535 0,500 0,268 £ Flachdach RHB
0,803 e
StraBenbegleitgriin: 0,240 0,240
Griinfliche: 0,780 0,780
Fldche f. inbedarf (RRB): 0,220 0,220
infliche (Feuerwehr): 0,980 0,800 0,784 0,196 |Flachdach RHB
Verkehrsfliche gesamt: 0,860 1,000 0,860 Asphalt und Pflaster RHB
Davon: Differenziert |Asphalt Pflaster
Meinsdorfer Weg: 0,140 0,114 0,114 RHB
0.0z8 0,026 0,026 RHEB
PlanstraBBe A: 0,380 0,330 0,330 RHB
Gohwen 2,050 0,050 0,050 RHB
PlanstraBe B: 0,110 0,090 0,090 RHB
Gehweg 2.020 0,020 0,020 RHB
PlanstraRe C: 0,170 0,140 0,140 RHB
Gehweg 0.030 0,030 0,030 RHE
Appendix Planstr. A: 0,060 0,000 0,000 RHB
Sehiwig 0.060 0,060 0,060 RHE
|Kontrollsumme Verkehrsflichen: 0,850 0,860 0,674 0,186(0,860
Ergebnis:
T
e 4: Y der Wasseri: Mr das
Sohnn ¥:
Landbrets / Regron Flache Abtnss (2, ) ve @y
Dsmisten (-3 5221 fna) 42 M, 07w M) 258 [M 1347 Pt | %06
chritnz-3: Zustand (i
Flache Abfiuss (a4 ) ng (9 ,) (\271]
KiCht vorsiegetts PLIChen im versnderten Zustans 2774 {(ha} 47 (%] 07 (b} | 238 [N 0710 {nag | TOO N CB4Z  {haf
Versiegette Fiachen e verandsrien Zustang D568 (ha) 30 [ 0003 Al 232 %] 3568  [hs]
PFlache Abttuss (0, } 19y) vk
fur cen Amen 1870 () 970 W B2 D] 93 [y 000N (e 36 M A0S
Summe versnderter Zustans $.221  fha] 371 DM s [ma) 137 [N 6716 [l et D 2668 [ha
Schrind
Bewartung der WessaroRant Ur die TRMIEch tos BetauUngIpngeLates Abuss [2) [ 2 1v)
Eorroctungsatmrien Wassechmuhak Tutasuger Marmmaiwers @ 430 may 1.608 ) 1916 L]
Sl Voo réstumashall 58 als st Qs atutrch et R e} U may el ma
wanr A n o — — —_
e s 00 Posmes i 5 ¢t o i odd [©] eo NN ~ NN -~
winf ubmeprk. ob de e srsSerung des VCrc et ey
A% sedbche 0ter axtremes Schadpmy’ sneustuben ist ~
T WAL TONSUIE S it 28 AUtk st Zutassiger MICTMaIvert ma) (L 4w ]
wann T Iy z el
Soien o Piawar‘::' § <1 e eranacrang ..zx. [ " TS s hay ey iurz may
erachredet | v b - 3.5 .. = L e |
o Tesaci amm;—?w e o ;:::k; U ma] || 5 ma} j ™

Zuruck Tum Programm
L Hauptmend beenden




M

Variante 1:
Flichentypzuordnung gem. A-RW 1:
Fl& P

{andflache inkl. Nebenanlagen 50%: 2,140 0,250 0,535 1 33g/Steidach RHB

Davon Nebenanl max. 50 %: 0,535 0,500 0,268 """ |Griindach intensiv RHB
0,803
StraBenbegleitgriin: 0,240 0,240
Griinfliche: 0,780 0,780
Flache f. inbedarf {(RRB): 0,220 0,220
Gemeinflache (Feuerwehr}: 0,980 0,800 0,784 0,196 |Griindach intensiv RHE
Verkehrsfidche gesamt: 0,860 1,000 0,860 Asphalt und PAlaster, 80 % Baumiberd.  |[RHB
Davon! Differenziert |Asphalt Pflaster
Meinsdorfer Weg: 0,140 0,114 0,114 RHB
Gehweg 0,026 0,026 0,026 RHB
Planstrafie A: 0,380 0,330 0,330 RHB
Gehweg 0,050 0,050 0,050 RHB
PlanstraRe B: 0,110 0,090 0,090 RHB
Gehweg 0,020 0,020 0,020 RHB
Planstrafte C: 0,170 0,140 0,140 RHB
Gelweg 0,230 0,030 0,030 RHB
Appendix Planstr, A: 0,060 0,000 0,000 RHB
Gehweg 0,060 0,060 0,060 RHB
Kantrollsumme Verkehrsflichen: 0,860 0,860 0,674 0,186 0,860
AT ARA T ([ Diteramgeies - Barschrungrechvar 2 , - a
h ritt 2: A der Fliiche des
Hiaes Tyngebiot Slacke Teligebiet: L IS
~ Gesamt 5221 D [hay Deten iaden
kbfluss (8 ) Versickerung (¢ ()} Mﬂnﬂuﬂ'(v‘,
51 pa [ B [ ]
{az0 | ener | [2m80] o

Fache 2 Geundach imzenar Subsicatechicit s 15cm
Fische 3  Stralle me 0% Bawrdostdacking
Fiache 4  Stalls mt B5% Davrouadec iy
Flsche 8 Geandach (rdemasd Subibatachicht 82 150m
Fiiche &
Flache ?
Fiache &
Flache 3
Flachs 10

Zurlick Zuruck zum Prww:‘n

A" 7-FW 1| Datensingabe - Bevechnungsschritt 3

Berechnungsschritt 3: Ma8nahmen zur Behandiung von Regenabfiiissen des Tellgebletes: Gesamt

Name Tefigeblet:

05742 | 0674 2n
ome; | 0186 | 356
0TI 0734 150z
e

CoL o ] I

Sumemn | 2447 | 4587 | 5046 | 1230 o0 | no0o 4954t 212

- a

| e T 1) i

S Gesamt

g fir den Anteil
Schritt 3
Frache 1 [ " Steiidach | RHB Erdbauwsise) P
Flache 2 I Grlindach (intensiv)
Flached | Siagemiso%
Fiache 4 | Strake mit 0%
Fliche s | Grindach {infensv) | 51
Fliches | |

Flache 7 | = |
Fliche 8 |

Flache 9 |

Flichs 10

Zurlick zum
Heuptmen(

Programm

Zurtck besnden

Abflusswirksame Fiiche (Versiegeite Fliche verinderter Zustand $chritt 2

1235« | [ha]

Grote Abfluss {a,) ung (g} vy}
[ha] o [haj %) ha] %] [ha]
0.455 0,441 El 0,014
0086 1 7_] o078 | 0.002
0.364 o7 || oass 3 || oon
0.100 0.087 3 0.003
0.235 97 0.228 s 0.007

Grsge Abfluss (a) Var [¢-]] v
%] {ha] [ha)

| ey |

fha}
1.198 0,00 ['_3636




" &-RW * | Drencingabe - Bevechmmguachriet 4 - a
Berechnungsschritt 4;: Bewertung der Wasserhaushattsbilanz fir das Teilgebiet

et 3 ! -
mlm 1 Fiichs ARvss (ag) Yorsickerung (@4 ¢ Yerdunstung (v ,)
Odtnolstein (H-2) 222t | [ra) $2 M oz [hal | 238 P 1347 pa  Toc D! 3455 [hat
Sehritt 2 - 3: Zusamaentassung versnderser Zustand (3-g-v-Serechaung)
Fltche Apfivss {2 ;) Vorsickerung (8 § Verdunstung (v ;)
Wecht gette Flachen im Zustand 2774 e 12 (v} 0u7 [(raj | 258 a} OTE pual oo (%] 1942 [fhag
Fiachen Zustand oo |t com pa | ags N “na
ADFSE (24 ] Versickerung (§, ) Verdunstung (v 4}
0 dan Antdl 123 (na] 970 (M| 5198 [Ma]l | OG s} G000 (e} | 30 [N 0037 [fhal
Sarmesa verindester Zustand B 221 3 252 PN 1314 [(ha] | 137 ] 9.71e (fhal | Attt 1] 3481 fha
Schritt 4
Sewsrtung der tur die des
Bawernengshritucien Wassarhaishall
P o als pa——
-0 A

Soter N D Q PWAMM (8. § ot Sier beseris wen
o SOITAE. 9 9 VeranIenun dan Vias STt

sl reuslizhe o3 o rireme Toastigng’ seunamde fe @ oion ™ natung (v}
o viamsachiaushat gif sl cashch gassnacy Zuiassiger Maxmawert: 1002 ra} A ] ha) 1426 tha}
wenn 3\ Sy 3
Tisassiger Metkralwert =
c9em o Carsmeue 8 . an Vetwiaturg o e —H I tha} 854 ma) 287 thal
chraitat fo Son® Eane. digrremmanm
TR . B 2 o NN ~ I - I -
Zurtick ZuTck Tm Programm siisichem und zuruck zur
Hauptmeni beenden Auswehd der wm
Ergebnis
- ALRW-1 B 4 - @
Bewertung Wasserhaushalthitanz - Wa: des g " 1w
=
- -
Bebavungsplan B-Pran 143 =
Naturraum st X - ;
Landkrew ¢ Regron | Oattrdslen g2y P . —}; por
Tottomirugs gemet L =} g% 9 [he} vt ] b
[1 Gazami %2 134 137 [ 2103 (18 1 =
"
¢

42‘ ri].-:\:mll [ha) :L;:,! %} ‘l-.‘J? tha)

ng der e dax
= —————— Aftuss (a) L] 3]
Bavmrtungekrlmyion Winrsrdaushizit Zutsasiger Maximalwert 0490 ral 1608 {hx) 818 Tha}
[ fiassamaushal it zls wergsbeor naturic b sirgetakes | |
o d T Bt . Zutassiger Mnimatwert: thal ma) asee |

PE b it R b

Stem w0 g Pasmeler (8. g. 4 ™ 1w Baweile Wl
e Ghaprik. ob dhe Ve Sndefng Gra WaSRENIN TS
h SRulac e sder exuRme SChadigung erRzuIe it

e s  alv ce W

o dn 2ulsssiger Macimatwere | 1807 thal 2130 ERS] ma)
[T P S 1 fna]

Sea an Plarameter (3, . 1 e Joranceney Zulassiges Minratwert 0w Mmal 2.564 | 1.0 2872 ma]

e rimacheeta i Tiar” esertet et
G o e g o BN ~ N - A

T dsle o g |ea s e wcbirdes B0

2uruck Zum Programm speichem
Variante 2:
FI3 dnung gem. A-RW 1:
Flach
landfliche inkl. Nek I 50%: 2,140 0,250 0,535 1338 Griindach intensiv RHB
Davon Neb max. 50 %: 0,535 0,500 0,268 **"" |Griindach intensiv RHB
0,803
begleitgriin: 0,240 0,240
Griinfliche: 0,780 0,780
Fliche f. inbedarf (RRB): 0,220 0,220
infliche {Feuerwehr): 0,980 0,800 0,784 0,196 |Griindach intensiv RHB
Verkehrsfliche 0,860 1,000 0,860 Asphalt und Pflaster, 80 % i RHB
Davon: Differenziert |Asphait Pflaster
Meinsdorfer Weg: 0,140 0,114 0,114 RHB
Gehweg Q 0,026 0,026 |RHB
PlanstraRe A: 0,380 0,330 0,330 RHB
Giheyeg 0,050 0,050 0,050 RHB
PlanstraRe B: 0,110 0,090 0,090 RHB
GGehweg 0.02¢ 0,020 0,020 - RHB
PlanstraBe C: 0,170 0,140 0,140 RHB
Gehweg 0,030 0,030 0,030 RHB
Appendix Planstr. A: 0,060 0,000 0,000 RHB
Gehweg 0.060 0,060 0,060 RHB
Kontrc Verkehrsflichen: 0,860 0,860 0,674 0,186(0,860 |



1 AW 11 DaRInRGaDe - Sarectimngeachtt &

Ber #r2: g der Fliiche des Teligebletes: Gesamt
Kame Tedgatiet Flache Teligeinet. - v
Gesamt 5227 . [ne} Datent lacen
ES Nicht Flachs Zustand
Schrits 1 Teifiache  Temfiiche Telifiiche Abfiuss (a,)  Versikerung (9.} Verdunstunglv,})
Ll . ™ ™ ma ™ [ L
Nicht versiegatie (nsturfiche} Piashe EALLNS 2774 313 4.20 LR g 2580 0716 .00 1942
a-g-v-Serachnung: Yersiegaios Flacharn im veranserten Zustand
Schmt 2 Tednache TeNEIChS  Tedfache Abfuss(a,)  Versickerung(g,) Verdunswung {v,)
nal e ? L BESReE
Fikche 1 Grndsth (rtesmin Susmtratschueh ab T8cn 9532 | 05% 10.25 0 0181 |
Flache 2 Gmmzach (rdansn; Suymirasrhecht ab 8e— a8 | DIo8 593 .'!D 2.080 |
Fiache 3 Suabe m 0% Bavmubemecxas 1291 54 || 0.368
Fliche 4 Gralse m BU% Baemubspesiang £ 56 54 210
Fische 5§ Orantach orteisn) Sumsvmecrels ss 15¢e I8 S [L QT4 1502 | 30 023t
it — kel | (I
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Expizite Ermittlung von Au und Psim

Ingempurbura
rnir‘kolrn}o!llt‘.‘l

Grundflachenzah!:
zusétzliche erlaubte Bebauung n. § 19 BauNvVO
(Garagen, Carports, Zuwegungen):

0,25

Wohngebiet
Fldchenbezeichnung 'Flachenart Fldchentyp Grofe Psim ‘Au o
[ha] -] |tha
|Meinsdarfer Weg - StraRe B -Asphalt T " 0,114 0,90 _"0_,102§
Meinsdorfer Weg S B -Gehweg_ B " Pflaster mit offenen Fugen 0,026' 0,50 0,0130
Planstrale A |strage [Asphalt  0,330| 0,90 0,2970]
PlanstraBe A - |Gehweg IPflaster mit offenen Fugen | 0,050 10,50 0,0250
PlanstraBe 8 StraBe ‘Asphalt 0,090] 0,90 0,0810,
PlanstraRe 8 Gehweg iPflaster mit offenen Fugen I 0,020, 0,50 0,0100
PlanstraRe C ~ [straRe |Asphalt - | 0,140 0,30 0,1260
PlanstraBe C Gehweg o .Pflaster mit offenen Fugen | 0,030! 0,50 0,0150
Appendix Planstr. A StraRe :;Asphalt _i7 0,000 090 | B,OOO_(_)
Appendix Planstr. A - _ |Gehweg \Pflaster mit offenen Fugen | 0,060; 0,50 | 0,0300
Dachflichen Wohnhauser: Schragdach 15 % NTaigu_ng '[_Intensive Dachbegriinung 0,535, 0,30 i 0,1_605‘; N
Dachflichen Garagen bzw. Carports: Flachdach |Intensive Dachbegriinung | 0,107, 0,30 0,0321]
Hoffldchen: Stellpldtze, Zuwegungen _iRasengitterteine 0,300 0,15 0,0449'1
Griinflache auf Wohngrundstiicken: Garten |Grunflache 2.T. steiles Geldnde | 1,198 0,15 ' | 0,1793|
StraRenbegleitgriin: - StraBenbegleitgriin }Wiesen, Bodendecker etc. ' 0,240" 0,10 | 0,0240:
Allgemeine Grinflichen: - Grinfliche 'Wiesen, Bodendecker etc. S 6,780i 0,00 ' 0,00005
Standort RRB: \Gemeinflache RRB . |Griinland u. Wasserflache 0,220, 0,05 | 0,0110
Summe AE: 4,240 Summe Au: 1,1519 ha

1 - - Psim, gerechnet: 0,2717,
Baulandfliche im Wohngebiet, ohne Feuerwehr: e i
" o mal P 21.388,00/m?

2,14, ha |

75%!der GRZ

Fldche NA: 0,19 _

Annal'_\men: | -

Dachflachen {Uberbaute Fliche mit Wohnhaus): | 0,25

Garage oder Carport: | 0,05 —

Hoffldchen: ! 0,14

|

Beispiel: ) | N -

Grundstiicksgrofe: L . sadm?

Dachfliche Wohnhaus: | 161 m?

Garage oder Carport: | B 32,2 m?

Hofflidchen: . 90,16/ m?

Daraus folgt bei 2,14 ha Wohnbauflache: IRy | B
|

Dachflachen Wohnhauser: 0,535 | i

Dachfléchen Garegen bzw. Carports: 0,107 |

Hoffldchen: 0,2996 |

Summe: 0,9416 |

Grinflache auf Wohngrundstiicken: 1,1984 . L -

Kontrollsumme: 2,14 !—




l/s
ha
1/(S x ha)

hohes Risikomafd

Dauerstufe

[hl

72°

Kontrolle liber Zu- und

RRB Wohngebiet _Imittlung erf. Riickhaltevolumen nach DWA-A 11_)
vereinfachtes Verfahren, Au explizit ermittelt
AE 4,24 QDr 2,400
Psi Au 1,152
AE,b qDr,R,u 2,084
AE,nb
Psi_m,b fA 1
Psi_m,nb fz 11
fA: keine Abminderung durch Abflusskonzentrations- und Transportprozesse beriicksichtigt, da kleines EZG
Dauerstufe zugehorige |Drosselabflu| Differenz |spezifisches
Regenspend | B-spende gr | zw. rund
er qr Sooich I Beckenvolumen
peichervo
umen Vs
[min] [H{sxha)] [/(sxha)] [I/(sxha)] [m?/ha] [m3]
5 3216 2,08 319,52 105 121
10 233 2,08 230,92 152 175
15 187,8 2,08 185,72 184 212
20 159,1 2,08 157,02 207 238
30 123,7 2,08 121,62 241 278
45 94,7 2,08 92,62 275 317
60 77.8 2,08 75,72 300 346
90 58,4 2,08 56,32 335 386
120 47,7 2,08 45,62 361 416
180 35,8 2,08 33,72 401 462
240 29,2 2,08 27,12 430 495"
360 22 2,08 19,92 473 545
540 16,5 2,08 14,42 514 592
720 13,5 2,08 11,42 543 625
1080 10,1 2,08 8,02 571 658
1440 8,3 2,08 6,22 591 681
2880 49 2,08 2,82 535 616
4320 3,6 2,08 1,52 432 498

Abflussganglinien
Abflussvolu | Zuflussvolu
men men
[m7] [m?]

0,792 122,254
1,584 177,144
2,376 214,159
3,168 241,912
4,752 282,128
7,128 323,983
9,504 354,882
14,256 399,586
19,008 435,171
28,512 489,907
38,016 532,785
57,024 602,118
85,536 677,391
114,048 738,969
171,072 829,29
228,096 908,655
456,192 1072,874
684,288 1182,346

Das in der Ortlichkeit vorhandene Volumen betragt 1.158,95 m? ist damit ausreichend. Es stehen weitere Reserven zur Verfigung

Ingenisurbaro
mirko Imloll|t|
L ]

121,462

175,56
211,783
238,744
277,376
316,855

345,378

385,33
416,163
461,395
494,769
545,094
591,855
624,921
658,218
680,559
616,682
498,058



RRB Wohngebiet Ermittlung erf. Riickhaltevolumen nach DWA-A 117, i ’”99"“’“":"’:
vereinfachtes Verfahren, Au explizit ermittelt e Olmlol hd



ANLAGE 5

Nachweis RRB (Feuerwehr)




Ingenieurbliro

Expizite Ermittlung von Au und Psim .
mnr‘k0|m|oll|1:l.

Feuerwehrflache

| { | |
Flichenbezeichnung 'Flachenart I Fldchentyp |GroRe | Psim Au
| ~ | Tha] 1 [ha] |
Dachflache Feuerwehr 'Flachdach [Intensive Dachbegri‘jnung . 0,208[ 0,30 | 0,0623
Hofflachen: Stellplatze, Zuwegungen inIaster mit dichten Fugen 0,773 \ 0,75 | 0,5794
B | Summe AE:| 0,980 Summe Au: 0,6416 ha
Psi'm, gerechnet:_'_ 0,6547i

| | . i |
Grundstiicksfliche Feuerwehr: _ 0,98 ha "




RRB Feuerwehr

vereinfachtes Verfahren, Au explizit ermittelt

b

_rmittlung erf. Riickhaltevolumen nach DWA-A 11 )

AE 0,98 QDr 1,00 I/s
Psi Au 0,65 ha
-AE,b qDr,R,u {255 I/(S x ha)
{AE,nb
Psi_m,b fA 1
Psi_m,nb fz ;1 hohes RisikomaR}
fA: keine Abminderung durch Abflusskonzentrations- und Transportprozesse ber{licksichtigt, da kleines EZG
Dauerstufe zugehorige | Drosselabfl | Differenz |[spezifisches Kontrolle iiber Zu- und
Regenspend| uB-spende | zw. rund Beckenvolumen |Dauerstufe Abflussganglinien
er qr ar Speichervol Abflussvolu | Zuflussvolu
umen Vs men men
[min] [I/(sxha)] [I/(sxha)] [I/(sxha)] [m?*/ha] [m?] [h] [m?] [m?]
5 321,6 1,53 320,07 106 69 0,33 69,487
10 233 1,53 231,47 . 153 100 0,66 100,683
15 187,8 1,53 186,27 184 120 0,99 121,726
20 159,1 1,53 157,57 208 136 1,32 137,5
30 123,7 1,53 122,17 242 158 1,98 160,358
45 94,7 1,53 93,17 277 181 2,97 184,151
60 77,8 1,53 76,27 302 198 3,96 201,707
90 58,4 1,53 56,87 338 221 5,94 227,117
120 47,7 1,53 46,17 366 240 7,92 247,346
180 35,8 1,63 34,27 407 266 3 11,88 278,454
240 29,2 1,53 27,67 438 287 4 15,84 302,83
360 22 1,53 20,47 486 318 6 23,76 342,232
540 16,5 1,53 14,97 534 350 9 35,64 385,011
720 13,5 1,53 11,97 569 373 12 47,52 420,013
1080 10,1 1,53 8,57 611 400 18 71,28 471,35
1440 8.3 1,53 6,77 644 422 24 95,04 516,461
2880 49 1,53 3,37 641 420 48 190,08 609,796
4320 3,6 1,53 2,07 591 387 72 285,12 672,023

ingeniaurbiro

mir*ko‘mlo'llt:'
[ ]

69,16
100,02
120,74
136,18
158,38
181,18
197,75
221,18
239,43
266,57
286,99
318,47
349,37
372,49
400,07
421,42
419,72
386,90

Ca. 1/3 der erf. Menge kann auf dem Dach zuriickgehalten werden. Der Rest ist durch eine techn. Anlage unter der Verkehrsflache zuriickzuhalten (ca. 281 m?)
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Baugrundgutachten
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BAUKONTOR DUMCKE GmbH

Stadt Eutin

Der Biirgermeister

Fachbereich Bauen, Stadtentwicklung
und Klimaschutz

Herr Gadewoltz

Liibecker StraBe 17

23701 Eutin

E-Mail: r.eadewoltz @eutin.de

Liibeck, den 07. April 2021

Ingenieurberatung fiir das Bauwesen
Erd- und Grundbaulaboratorium

Griindungen - Bodenmechanik

Altlasterkundung - Umweltberatung

AlfstraBe 26
23552 Liibeck

Telefon: (0451) 30037-0
E-Mail: info@baukontor-duemcke.de

Steuer -Nr. 22 290 0227 2
Bearbeitung: Herr Quade

Durchwahl: (0451) 30037-23
E-Mail: quade@baukontor-duemcke.de

qu
034/21
Betr.: Eutin, Bebauungsplan Nr. 143, Uberpriifung der Versickerungsmoglichkeit
durch 3 Sondierungen
hier: Baugrunduntersuchung und Beurteilung hinsichtlich der
Versickerung
Bezug: Auftrag vom 19. Miirz 2021 (tel. Herr Gadewoltz)

Anlagen: 034/21-1

Sehr geehrter Herr Gadewoltz,

Anlage 4

im Bereich des B-Plans Nr. 143 sind an den drei von Ihnen angegebenen Punkten
Sondierbohrungen bis jeweils 5,0 m Tiefe durchgefiihrt worden. Auf der Anlage 034/21-1 sind
die Ergebnisse als Bodenprofile hohengerecht neben dem Lageplan mit den Ansatzpunkten

dargestellt. Danach hat sich Folgendes ergeben:

In allen drei Sondierungen (SB 1 bis SB 3) stehen unterhalb des bindigen Mutterbodens
Geschiebelehm und Geschiebemergel in steifer Konsistenz bis zum Sondierende an.

Eine Versickerung von Niederschlagswasser gemi DWA A-138 ist hier nicht méglich.

Mit freundlichem GruB3
BAUKONTOR: Diimcke GmbH

(i. A. Dipl.-Ing. Quade)

Sitz Litbeck - Registergericht Liibeck HRB 338 - Gerichtsstand Litbeck
Geschiftsfiihrer: Dipl.-Ing. Dirk Carstensen
Bankverbindung: Deutsche Bank AG, Kto.-Nr. 8 600 834 (BLZ 230 707 00)
IBAN: DE 26 2307 0700 0860 0884 00 - BIC: DEUTDEDB237



Bodenprofile M.1:50

SB 1

(29.03.2021)

SB 2

(29.03.2021)

o Vit uSand,
£} | (Geschiobemergel)

SB 3

(29.03.2021)

Eutin, B-Plan Nr. 143

o Uberpriifung der Versickerungsmaglichkeit

an 3 Stellen
Lageplan M. 1:2000

bt

o
s

Eutin, B-Plan Nr. 143
Oberpriifung der Versickerung

BAU-
VORHABEN
Stadt Eutin
IEM,HW - Liitbecker StraRe 17, 23701 Eutin
AR Bodenprofile und Lageplan
STELLUNG
01.04.2021 Qu . M 1:2000
GEZEIGHNET MASSSTAB
. 034/21-1
GEPRUFT PLAN INDEX

INGENIEUR- UND UMWELTBERATUNG
a u O n 0 r ERD- UND GRUNDBAULABORATORIUM

ALFSTRASSE 26 RUF 0451/30037-0

DUMCKGems 225 oo




